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Kurybiné jsivaizduojamy bendruomeniy
funkcija

Stanislovas Juknevicius

[sivaizduojama bendruomené straipsnyje traktuojama kaip tas pacias vaizduotés struk-
taras kurianti, skleidzianti ir palaikanti Zmoniy grupé. Karybiné jsivaizduojamy bendruo-
meniy funkcija pasireisSkia trejopai. Pirmiausia, jsivaizduojamos bendruomenés kuria
jsivaizduojamus pasaulius, kuriy sistema sudaro kiekvienos kultiiros esme. Antras kiry-
binés jsivaizduojamy bendruomeniy funkcijos aspektas - Sioje bendruomenéje vartojamos
kalbos formavimas. Ir pagaliau jsivaizduojamos bendruomenés kuria kolektyvinio patyri-
mo sklaidos metodus. Daugiausiai démesio straipsnyje skiriama kiirybinés jsivaizduojamy
moksliniy, socialiniy politiniy, filosofiniy, meniniy ir religiniy bendruomeniy funkcijos ana-
lizei. Tauta traktuojama kaip ja sudaranciy jsivaizduojamy bendruomeniy visuma.
Pagrindiniai zZodziai: vaizduoté, kalba, samoné, pasamoné, patyrimas, jsivaizduojamos
bendruomenés, jsivaizduojami pasauliai

Jvadas

Isivaizduojamos bendruomenés sgvoka pirma kartg pavartojo Benedictas Andersonas
nacionalizmo kilmés ir raidos analizei skirtame darbe (Andersonas 1999). Véliau $i
sgvoka pradéta taikyti kituose, su nacionalizmu mazai susietuose ar visai nieko bend-
ro neturinc¢iuose kontekstuose: mokykly bendruomeniy, socialiniy tinkly, mikroisto-
rijos proceso analizei (Zr. Dorn, Shircliffe and Cobb-Roberts 2006; Haythornthwaite
and Kendall 2010; Gruzd, Wellman, Takhteyev 2011; MaZeikis 2009). I$skirsime ke-
turias Andersono knygoje vartojamas ir vélesniuose darbuose paplitusias jsivaizduo-
Jjamos bendruomenés sagvokos prasmes.

Pirmiausia jsivaizduojamq bendruomene galima suprasti kaip Zmoniy grupe,
kuri jsivaizduoja esanti bendruomené. Pagrisdamas $j poziiirj, Andersonas cituoja
Robertg Williama Setong-Watsong, kuris apibrézia tauta, teigdamas, kad ,tauta gy-
vuoja tik tuomet, kai didelis skaicius bendruomenei priklausanciy Zzmoniy mano, kad
jie sudaro tautg, arba elgiasi taip, tarsi jg sudaryty®, ir sitillo apibrézime esantj Zodj
,mano*“keisti Zodziu ,jsivaizduoja“ (Anderson 1999, p. 21). Tokiu atveju bemaz visas
bendruomenes galima traktuoti kaip jsivaizduojamas, nes visy nariai kg nors apie
save mano ir jsivaizduoja kazkuo besantys.

Antra jsivaizduojamos bendruomenés samprata - tai tam tikrais bendrais bruo-

7ais pasizyminti individy grupé. Sia samprata Andersonas plétoja, kalbédamas apie



jsivaizduojamas religines, piligrimy ir laikrasciy skaitytojy bendruomenes. Kadangi
visy bendruomeniy narius jungia tam tikri bendri bruozai, $is kriterijus nesuteikia
galimybés atskirti realig bendruomene nuo jsivaizduojamos. Anot Andersono, ,bend-
ruomenes reikia skirti ne pagal tai, jos dirbtinés ar tikros, bet pagal tai, kaip jos jsi-
vaizduojamos” (Anderson 1999, p. 22).

Isivaizduojama bendruomené taip pat gali biti suprantama kaip Zmoniy grupé,
kuria jai nepriklausantys zmones jsivaizduoja esant tokig, o ne kitokia. Sig samprata
Andersonas vartoja, kalbédamas apie tai, kaip ispanai jsivaizdavo indénus, anglai -
tradicine indy bendruomene ar rusai - imperijos ,pakra$¢iy” gyventojus. Siuo atve-
ju nagrinéjamos ne pacios bendruomenés, o konkrecioje sgmonéje susiformave jy
vaizdiniai.

Ir pagaliau jsivaizduojama bendruomene galima laikyti tas pacias vaizduotés
struktiiras kurian¢ia ir palaikan¢ig Zmoniy grupe. Si samprata platesné nei trecia,
nes Sios grupés Zmoniy vaizduotés struktiros lie¢ia ne tik pozitrj j kitos bendruo-
menés narius, bet ir j save pa¢ius.” Siam jsivaizduojamos bendruomeneés aspektui
Andersono knygoje skiriamas menkiausias démesys. Pasak Alvydo Jokubaicio, ,jis
(Andersonas - S. ].) apsiriboja abstrak¢iu teiginiu, kad tauta yra jsivaizduojama
bendruomeneé, ir atsisako spresti sunkiausig uzdavinj - atskleisti tautinés vaizduo-
tés savituma“ (Jokubaitis 2009, p. 11). Kai kurie tautinés vaizduotés formavimosi bei
sklaidos ypatumai ir nagrinéjami Siame straipsnyje.

Tauta - jsivaizduojama ar tikra - susideda i$ daugelio bendruomeniy, i$ kuriy
kiekviena atlieka tam tikrg vaidmenj tautos gyvenime. Atsizvelgiant j tai, galimos dvi
pagrindinés tautinés vaizduotés savitumo analizés kryptys: galima tirti tautinés vaiz-
duotés savituma ir jos raisSkos ypatybes konkreciy bendruomeniy veikloje, arba ana-
lizuoti atskiry bendruomeniy vaizduotés ypatumus ir, remiantis $ia analize, bandyti
atskleisti tautinés vaizduotés savituma. Siame darbe plétojama antra analizés kryptis
ir nagrinéjami moksliniy, socialiniy politiniy, filosofiniy, meniniy ir religiniy bend-
ruomeniy vaizduotés ypatumai. Be abejo, svarby vaidmenj tautos gyvenime vaidina
panasiais moralés principais besiremiancios, mitologinés ar virtualios bendruome-
nés, taiau, atsizvelgiant | nedidele darbo apimtj, ju specifikos nenagrinésime.

Kiekviena bendruomené atlieka visuomenéje tam tikras funkcijas. Pavyzdziui,
galima manyti, kad pagrindiné jsivaizduojamos teroristy bendruomenés funkcija -
visuomeneés destabilizavimas, jsivaizduojamos policininky bendruomenés - stabi-

lumo palaikymas ir pan. Tai, kokias funkcijas i$skiria ar akcentuoja vienas ar Kkitas

*  Skirtingoms jsivaizduojamos bendruomenés sampratoms apibiidinti biity pravartu vartoti skir-
tingas savokas. Taip trecig samprata apibudinti galima bty vartoti savoka jsivaizduotos, o ketvirta -
Isivaizduojancios. Andersonas savo knygoje vartoja savokas imagined, imaginable ir imagining, bet
grieztai jy neskiria. Pavyzdziui, krik$c¢ioniy bendruomene jis apibtidina kaip imaginable (Anderson
2006, p. 15), kuri j lietuviy kalba iSversta kaip jsivaizduojama (Anderson 1999, p. 30). Todél mes Sia-
me straipsnyje taip pat naudosime mokslinéje literatiiroje prigijusia - jsivaizduojamos bendruomenés
savoka, suprasdami, kad jos taikymas skirtinguose kontekstuose turi skirtingas prasmes.
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tyréjas, priklauso nuo to, kokius jsivaizduojamos bendruomenés veiklos aspektus jis
analizuoja. Siame straipsnyje daugiausiai nagrinésime vaizduotés vaidmenj kiirybos
procese. Kiiryba nejmanoma be vaizduotés, o vaizduotés tyrimai anksc¢iau ar véliau
pereina j kiirybos analize. Nekelia abejoniy ir tai, jog kiirybos subjektu gali biiti ne
tik individas, bet ir kolektyvas. Kirybinés jsivaizduojamy bendruomeniy funkcijos
analizei ir skiriamas $is straipsnis.

Mokslinéje literatiiroje vaizduotés ir kiirybos santykio problemos nagrinéjamos
skirtinguose kontekstuose ir taikant skirtingus metodus. Robertas Avensas (1980)
vaizduotés vaidmenj realybés kiirime analizuoja analitinés psichologijos aspek-
tu, Kristupas Sabolius (2011) ir Naglis Kardelis (2011) plétoja filosofinj diskursg,
Wolfgangas Iseris (2002) filosofinj konteksta papildo literatiirologinémis ir antro-
pologinémis jzvalgomis. Siame straipsnyje kiirybiné jsivaizduojamy bendruomeniy
funkcija nagrinéjama samonés ir pasgmonés, patyrimo, kalbos, tikéjimo bei kity su
jomis susiety savoky pagalba. Kadangi visos Sios savokos analizuojamos daugelyje

discipliny, darbe plétojama diskursa reikéty vadinti tarpdisciplininiu.

Kultira kaip vaizduotés sklaida: teorinés tyrimo prielaidos

Zmogaus santykis su pasauliu prasideda, o neretai ir baigiasi patyrimu. Skirtingy
moksliniy discipliny atstovai akcentuoja nevienodus patyrimo aspektus, iSskiria jvai-
rias jo rusis ar tipus, bet euristiné Sios sgvokos reik§mé praktiskai nekvestionuojama.
Patyrimas - tai buidas, kuriuo pasaulis atsiskleidZia Zmogui.

Pirminé ir tam tikra prasme fundamentaliausia patyrimo forma yra jutiminis
suvokimas. Nepaisant to, kad absoliuti dauguma Zmoniy turi tas pacias penkias jus-
les, skirtingi individai suvokia pasaulj nevienodai. Vienas gamtoje mato grozj, kitas -
$ventuma, o tre¢ias - nevaldomy, neretai grésmingy jégy Zaisma. Sioje situacijoje
atsiveria dvi galimybés: arba ieskoti ,tikro“, ,neiskreipto” suvokimo Kriterijy, arba
pripazinti, kad visi suvokimai yra teisingi, skirtingos yra tik jy interpretacijos. Nie-
kam nepavyko ir kazin ar pavyks jrodyti, kad jo suvokimas yra vienintelis teisingas,
o visi kiti - klaidingi, todél belieka pripazinti, jog néra ,tikro“ ir ,iSkreipto“ suvokimy,
yra tik daug skirtingai suvokiamy pasauliy, kuriy kiekvienas uZima tam tikra vieta
jsivaizduojamy pasauliy sistemoje. Kaip rasé Williamas Blake’as, ,a$ Zinau, jog Sis
pasaulis - vaizduotés ir regos pasaulis. Viska, ka pieSiu, a§ matau Siame pasaulyje, bet
ne visi taip mato. SkurdZiaus akiai ginéja Zymiai graZesné, negu saulé, o pinigy kapsio
proporcijos jam zymiai grazesnés, negu vynuogiy kekés. Medis, kuris gali kg nors
sujaudinti iki dZziaugsmo asary, kity akyse téra tiktai ant kelio augantis Zalias daiktas.
<..> Vienam gamta atrodo juokinga ir beformé, bet dél jy as nekeisiu savo proporcijy;
kitas galbiit visai nemato gamtos. Turincio vaizduote Zmogaus akiai gamta savaime
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yra vaizduoté. Kiekvienas Zmogus mato kitaip“ (Blake 2008, p. 702). Bet svarbu ne
tai, kaip atskirti ,tikra“ ir vaizduotés pasaulj, o kaip sgveikauja skirtingose pazinimo
ir veiklos srityse kuriami ir palaikomi vaizduotés turiniai.

Vaizduoté - labai individualus dalykas, taciau tam tikromis salygomis kai ku-
riy Zmoniy vaizduotés turiniai gali buti labai panasis ar net sutampantys, todél sa-
lia subjektyviy, tik kokiam nors Zmogui budingy vaizduotés turiniy galima kalbéti
ir apie tam tikroms Zmoniy grupéms budingus ar kolektyvinius vaizduoteés turinius.
Kolektyvinés, kaip ir individualios, vaizduotés turiniai gali buti konkretiis vaizdiniai,
jausmai, idéjos. Bet kuriuo atveju vaizduoté yra pagrindiné ir faktiskai vienintelé
patyrima Konstruojanti galia. Filosofijoje Sig idéja grindé Arthuras Schopenhaueris,
psichologijoje - Carlas Gustavas Jungas. Pastarojo zodZiais tariant, ,kiekviena mintis,
kiekvienas jausmas, kiekvienas stebéjimas téra psichikos vaizdiniai, ir pasaulis egzis-
tuoja savyje biitent tiek, kiek mes sugebame sukurti jj savo vaizduotéje” (Jung 1975,
p. 479).

Kirybos procesas yra tam tikry vaizduotés struktiiry gimimas ir sklaida. Pagrin-
dinis Sios sklaidos tikslas - individualiy vaizduotés turiniy vertimas kolektyviniais.
Ta pacig kalbg vartojanti ir tuos pacius vaizduotés turinius skleidZianti ar bent jau
palaikanti Zmoniy grupé gali biti pavadinta jsivaizduojama bendruomene. Kulta-
ra - tai procesas, kurio metu jsivaizduojamos bendruomenés kuria jsivaizduojamus
pasaulius.

ISskirsime du pagrindinius jsivaizduojamy pasauliy kiirimo elementus: medZia-
gas ir priemones. [sivaizduojamy pasauliy kiirimo medZiaga - psichinés funkcijos,
kurias galima apibreéZti kaip bendra tam tikros psichiniy turiniy grupés vardiklj. Pa-
vyzdZiui, vieno psichika gali buti uZpildyta skirtingais turiniais - matematinémis for-
mulémis, aksiomomis, silogizmais, bet galime pasakyti, kad visi $ie turiniai - proto
funkcija. Kito individo psichika gali buti uzpildyta meile, inirSiu, uZuojauta, pykciu,
bet mes galime pasakyti, kad visi $ie turiniai - jausmy funkcija. Jungas i$skiria ketu-
rias pagrindines psichines funkcijas: jutimus, prota, jausmus ir intuicija. Sioms funk-
cijoms daugiausiai démesio skirsime ir mes, tik intuicijg pakeisime tikéjimu (placiau
apie tai Juknevicius 2011, p. 120-123). Priklausomai nuo to, kokia medziaga - juti-
minis suvokimas, protas, jausmai ar tikéjimas - vyrauja kiirybos procese, kokiomis
proporcijomis jie iSdéstyti, galima prikurti daug ir jvairiy pasauliy.

Pagrindiné jsivaizduojamy pasauliy kiirimo priemoné - kalba. Pirmiausia, kal-
ba vaidina svarby vaidmenj organizuojant jutiminj suvokima. Jau Immanuelis Kantas
pabreézeé isskirtinj sgvoky vaidmenj organizuojant jutiminj patyrima. XX amziaus ling-
vistikoje iSsirutuliojo poZziris, jog ne realybé kuria kalbg, o kalba - realybe (Sapir
1983). Be to, kalbos pagalba kuriami dirbtiniai pasauliai, atveriantys Zmogui naujas
patyrimo, pazinimo, veiklos rasis. Ypac tai rySku mene. Ir pagaliau pasamonés tyri-

mai neatsiejami nuo kalbos tyrimuy.
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Gerai zinomas Jacques’o Lacano teiginys, jog ,pasamoné (nesamoningumas)
struktiruota kaip kalba“ (Lacan 1966, p. 247). Jis teisingas ta prasme, kad kalba
yra svarbus, o neretai vienintelis pasgmoneés struktiiravimo jrankis. Taciau kalbos
galimybiy struktiruojant pasamone negalima pervertinti. Ribotas kalbos galimybes
lemia tai, kad kokia bebuity lanksti ir daugiareik§meé, kalba yra Zenkly sistema, o Zenk-
lai yra sustinge. Pasgmoné - dinaminis pradas. Kuo stabilesnis objektas ar reiskinys,
tuo lengviau jj struktiruoti. Gana lengva ,beformj granito luitg“ paversti skulptira.
Sunkiau suteikti struktiirg vandeniui. O kaip struktiiruoti véja? Sustabdytas véjas -
jau ne véjas. Todél kiekvienas struktiiravimas yra laikinas. | sgmone nuolat verziasi
nezinomi, nejvardyti, nestruktiruoti pasgmonés turiniai, i kuriuos turime atsizvelgti,
kurdami pasaulio modelj, ir kurie anksciau ar véliau vercia pakoreguoti egzistuojan-
Cig verbaline sistemg, pervardijant jau egzistuojancias ar jvardijant naujas pasamo-
néje besiformuojancias jégas. Visy religijy istorijose gausu pavyzdziy, kai, pasikeitus
istorinéms salygoms, dievams suteikiami nauji vardai.

Atsizvelgiant j iSdéstytas prielaidas, dvasine Zmonijos evoliucija galima jsivaiz-
duoti kaip kolektyvinio patyrimo sklaidg. Isivaizduojama bendruomené - to paties
ar panasaus patyrimo vienijama Zmoniy grupé. Kiekviena jsivaizduojama bendruo-
mené suteikia kolektyvinei vaizduotei ir kolektyviniui patyrimui kazka naujo, §j ta

pakoreguoja ir pakeicia. Toliau nagrinésime kai kuriuos $io proceso aspektus.

Pagrindiniai jsivaizduojamy bendruomeniy tipai

Isivaizduojamos mokslinés bendruomenés

[sivaizduojamos mokslinés bendruomenés narius pirmiausia vienija bendros pa-
zitros j pazinima, ar, siauresne prasme, moksla. Istorijos eigoje mokslo samprata
keitési, ir net dabarties pasaulyje skirtingy discipliny ar mokykly atstovai i$skiria ir
akcentuoja jvairius mokslinio pazinimo bruoZus, taciau bet kuriuo atveju kokios nors
konkrecios mokslinés bendruomenés nariu gali tapti tik tas, kuriam priimtinos toje
bendruomenéje vyraujancios mokslo sampratos.

Kitas svarbus mokslinés bendruomenés narius vienijantis faktorius - kalba.
Visos moksle vartojamos sgvokos grieZtai apibréztos ir suprantamos kiekvienam
mokslinés bendrijos nariui. Siy savoky ar terminy pagalba kuriamas vadinamasis
mokslinis pasaulévaizdis. Be abejo, jis nuolat kinta: vieni terminai papildo ar keic¢ia
kitus, vienos paradigmos iSstumia kitas, tafiau pats kiirybos procesas nenutrtksta ir
niekada nesibaigia. Sgvoky pagalba kuriamas pasaulévaizdis - kolektyvinés moksli-
ninky kirybos rezultatas - ir yra jsivaizduojamas mokslininky pasaulis.

Kuriant ir plétojant mokslinj pasaulévaizdj, svarby vaidmenj atlieka protas.

Mokslinéje kiryboje pasgmoné objektyvuojasi kaip tam tikros racionalios schemos.
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Kartais jos kuriamos sgmoningomis mokslininky pastangomis, bet neretai gimsta ir
plétojasi nepriklausomai nuo mokslininko pastangy. Siuo atveju protas elgiasi kaip
autonomiskas psichinis derinys - kolektyvinis kompleksas, veikiantis be Zmogaus
pastangy, o kartais ir prie$ jas. Zymus pranciizy matematikas Henri Poincaré apraso
atvejj, kaip vieng i$ bemiegiy nakty jis staiga pamaté, kaip jame susiduria matema-
tinés formulés, idéjos, vaizdiniai, kol kai kurie i$ juy galy gale susijungé j pastovesnes
struktiras. Kaip véliau prisiminé matematikas, ,jausmas buvo toks, tarsi betarpiskai
stebétumei pasamoneés darba; ir tuo paciu metu jos veikla pradeda palaipsniui reiks-

tis samonéje, kartu neprarasdama savo prigimties” (cit. i§ FOur 1997, c. 310).

Isivaizduojamos socialinés politinés bendruomenés

Jei jsivaizduojami pasauliai formuojami vadovaujantis protu, neretai lemiama vai-
dmenj kuriant, vertinant, priimant ar atmetant socialines politines teorijas atlieka
jausmai. Kaip prisiminimuose rasé vienas zymiausiy XX a. marksizmo teoretiky ir
praktiky Levas Trockis, pagrindiniais jo gyvenimg nulémusiais jausmais buvo uzuo-
jauta skriaudZiamiems ir pasipiktinimas neteisingumu. ,Sis jausmas buvo, ko gero,
stipriausias. Pradedant ankstyvaja vaikyste, visuose mano buitiniuose jsptidziuose
neteisingumas skleisdavosi pa¢iomis grubiausiomis ir labiausiai apnuogintomis for-
momis, neteisingumas neretai pasireik§davo kaip jZulus nebaudziamumas, Zmogis-
kasis orumas buvo trypiamas kiekviename Zingsnyje. UZtenka prisiminti valstieCiy
plakimus. Visa tai a$ suvokiau labai astriai dar prie$ bet kokig teorijg ir visa tai kaupé
manyje didelés sprogstamosios galios jspudziy atsargas” (Tpouku#t 1929, c. 61). Tam
tikri nepriimtini socialinio gyvenimo aspektai kaupia pasamonéje neigiama energija,
Trockio ZodZiais tariant, ,didelés sprogstamosios galios jspudziy atsargas”. Sie ,jspii-
dziai“, platesne prasme, psichiné energija, anksc¢iau ar véliau objektyvuojasi.

Galimi trys pasamonéje susikaupusios socialiai reikSmingos psichinés energijos
objektyvavimosi variantai. Pirmiausia pasgmonéje susikaupusi energija gali prasi-
verzti stichiskai, be jokio teorinio pagrindimo ar apmastymuy. Tai taikytina aptariant
ir atskirus individus, tai biudinga ir Zmoniy grupéms ar maséms. Tam tikriems jaus-
mams pasiekus kritine mase, kyla maistai, kuriy gausu kiekvienos tautos istorijoje.
Kolektyvinéje pasamonéje susikaupusiai energijai sligstant, maistai rimsta, kol uz-
gesta. Kitas pasamonéje susikaupusios energijos objektyvavimosi variantas - kryp-
tingi, arba valdomi, maistai. Sékmeés sulaukia ar bent jau gali tikétis tik pasiZymintis
tvirta valia vadas, toks, kuris geba suvienyti, suburti, sujungti jvairiausiy interesy,
paZiury Zmones vienam bendram tikslui. Valia, anot Jungo, yra psichinés energijos
kiekis (FOur 1998, c. 506). Tai reiskia, kad kuo didesné pasagmonéje susikaupusi psi-
chiné energija verziasi per kurio nors Zmogaus sagmone, tuo tvirtesné jo valia. Savo
paciy protu, polinkiais ar jausmais besivadovaujantys vadai daZniausiai uzbaigia savo

karjerg, jos net nepradéje. Ir pagaliau trecias variantas, kai pasagmonéje susikaupe
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jausmai pirmiausia objektyvuojasi tam tikry racionaliy schemy - teorijy - pavida-
lu. Viena vertus, Sios teorijos atskleidZia egzistuojancios visuomenés tritkumus, kita
vertus, jos kuria idealios visuomenés modelj ir jo jgyvendinimo biidus. Siuo atveju
kolektyviné vaizduoté pasireiskia kaip daugelio Zmoniy vaizduotéje egzistuojantis
tobulos visuomenés modelis.

Kolektyviné vaizduoté visada kuriama kalbos pagalba. Kartais ideali visuomené
apraSoma natiralia kalba, kaip Thomo More’o Utopijoje, kartais kuriama naudoja-
ma speciali terminija. PavyzdZiui, vietoj meilés, neapykantos, prievartos Karlo Mar-
X0 teorijoje vartojamos eksplotacijos, klasiy kovos, susvetiméjimo sgvokos. Taciau
dirbtiné kokioje nors teorijoje vartojama terminija galioja tik $ia teorija tikintiems
Zmonéms. Kiti jos atzvilgiu yra abejingi arba laiko ja klaidinga.

Isivaizduojamos filosofinés bendruomenés

[sivaizduojamai filosofinei bendruomenei priklauso bendry paziiiry i pasaulj, bitj,
kai - kity, bet bendra jiems visiems tai, jog jie kiiré pasaulévaizdj ir, bent jau kartais,
stengési gyventi pagal jo reikalavimus. Pradzioje filosofinés paziiiros buvo isreis-
kiamos ar formuluojamos kasdienybés kalba, bet palaipsniui susiformavo specifiné
vienai ar kitai mokyklai biidinga terminija. Siuo atveju norint priklausyti kokiai nors
bendruomenei bitina ne tik prisilaikyti tam tikry pazitry, bet ir vartoti tai bendruo-
menei priimting kalba.

Dazniausiai filosofiné kalba kuriama suteikiant nauja prasme jau anksciau vie-
noje ar kitoje kultiiroje egzistavusioms sagvokoms. Lao Zi traktate raSoma: , Yra tok-
sai, kuris j vieng daiktg susiliejes, anksc¢iau uz dangy atsirades ir uz Zeme. Bekinis,
nebylus, - buty jis nuo kity atsiribojes ir niekada nepasikeis; jis nuolatos kely ir nie-
kada nestabtelés atokvépio. Jis gali buti laikomas gimdytoju dangaus ir visko, kas po
dangumi. AS nezinau, kuo jis vardu. Man tenka jj vadinti Dao...“ (Lao Zi 1997, p. 55).
PradZioje vienas Zmogus pamaté Dao, véliau - daugelis, dar véliau jis tapo kertine
kiny filosofijos ir kultiiros kategorija. Remiantis tokiomis kategorijomis, kuriamas
bities modelis, kuris ir yra kinams buidinga kolektyvinés vaizduotés forma.

Kai kurios filosofinés kolektyvinés vaizduotés formos turi atitikmenis kitose
kultiirose, tac¢iau nemazai ir tokiy, kurios suprantamos tik kokios nors vienos kon-
krecios kultiiros rémuose. Vieny ar Kkity sagvoky supratimo galimybés priklauso nuo
ju turinio. Paprasciausia suprasti intelektualinj patyrimg iSreiSkiancias sgvokas, to-
dél moksliné kalba suprantama visiems mokslinés bendrijos nariams. Palyginus ne-
sunku iSversti ir suprasti konkrecius objektus reiskiancias savokas. O kaip paaiskinti
jausma iSreiskiancia savoka niekada to jausmo nepatyrusiam Zmogui? Net jei toks

paaisSkinimas ir jmanomas, jis niekada nepakeis patyrimo. Taciau butent specifinis
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patyrimas dazniausiai ir lemia konkrecios filosofinés sistemos ir ja grindziamos kul-
tiros esme. T3 specifinj patyrimg lemia pasamonés struktiiros, kurios, savo ruoztu,
formuojamos samoningomis tos kultliros nariy pastangomis. Tai reiskia, jog neeg-
zistuoja objektyvios visai Zmonijai bidingos pasamonés struktiiros. Skirtingai nuo
planety, kurios nekeicia savo trajektorijy priklausomai nuo to, kokios teorijos ir kaip
aiSkina jy judéjima, pasamonés turiniai visada yra istoriskai kultiiriSkai determinuo-
ti. Ausdami pasamone struktiiruojantj sgvoky tinklg, audziame bitj.

Atsizvelgiant j svarby kalbos vaidmeni, kai siekiame struktiiruoti biitj, kyla pa-
gunda jg sutapatinti su biitimi. Biitent tuo keliu eina Martinas Heideggeris teigdamas,
jog ,kalba yra biities namai. Jos prieglobstyje gyvena Zzmogus. Mastytojai ir poetai yra
Sio prieglobscio sargai“ (Heidegeris 1989, p. 225). Taciau tai labai rizikingas meégi-
nimas. Pirmiausia kalba, bent jau poezijoje, daZniausiai yra tik priemoné kazkam uz
kalbos esanciam - tarkime, estetiniam jausmui iSreiksti ar sukelti. Manykime, kad ir
filosofiniai tekstai sukelia kazka panaSaus - savotiska ,buties pojutj“. Gali buti, kad
visa tai patiriama skaitant Heideggerio tekstus, taiau tai buidinga toli graZu ne vi-
siems. Sliogerio nuomone, ,jsiklauses j kalbg Zmogus atranda tik nieka“ (Sliogeris
1992, p. 22).

I$skirsime tris pagrindinius filosofinio patyrimo sklaidos aspektus: mgstymg,
matymga ir jausma. Filosofijos tikslas - specifinés Zitiros ugdymas, vieno ar keliy Siy
aspekty skleidimas. Jei filosofas kuria tik intelektualinj pasaulio vaizda, kaip Georgas
Hegelis, tai, kad suvoktume jo filosofija, reikalingos intelektualinés pastangos. Jei fi-
losofinj pasaulévaizdj kuria poetas - pavyzdZziui, DZalalas ad-Din Rumi, tai suvokti
jo kiiryba bitinas ir estetinis i$silavinimas. Sunkiausia iSugdyti specifinj jutiminj su-
vokima. Norédami iSgirsti dangaus sfery muzika, pitagorieciai turéjo déti nemazai

intelektualiniy, moraliniy ir net fiziniy pastangy.

Isivaizduojamos meninés bendruomenés

Meninés kiirybos procesas pirmiausia pasireiskia kaip tam tikry vaizduotés strukti-
ry gimimas ir atranka. Kiekviena diena per menininko sgmone praplaukia desimtys,
Simtai idéjy, sumanymy, minciy. Pasgmonéje gimusios idéjos stoja prie§ menininko
teisma. Sio teismo nuosprendis gali biiti dvejopas. Dauguma idéjy i$nyksta, nepaliku-
sios menininko sgmonéje gilesnio pédsako, bet apie kai kurias jis sau pasako: ,Stop.
Tai gera idéja. Reikia jg uzrasyti ar bent jau prisiminti“. Kuo remdamasis jis tai daro?
Galimi du atsakymo variantai: jis Zino, kad tai gera idéja, arba jis tiki, kad tai gera
idéja. Pirmas atsakymas pasirenkamas tais atvejais, kai nauja idéja prigyja jau eg-
zistuojan¢iame meno kontekste. Antrasis tinka tuomet, kai tokio konteksto néra, bet
menininkas tiki, kad kontekstas gali ar netgi turi buti sukurtas. Tiksliau, kurdamas

netradicinius kirinius, menininkas kuria ir konteksta. Cia pravartu prisiminti Kanto
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mokyma apie talentg ir genijy. Jei talentas gali remtis Zinojimu (,visi nusimanantys
apie daile Zmonés pasakys, kad tai geras kiirinys“), tai genijus remiasi tik tikéjimu -
savo jégomis, paSaukimu, tuo, kad tai, k3 jis daro, yra gerai, nors visas pasaulis tvir-
tina prieSingai.

Meniné kiiryba - vaizduotés ir tikéjimo saveika. Vaizduoté be tikéjimo - tuscios
fantazijos, pasgmonés zaismas. Vaizduotés turiniai priklauso nuo kultirinio istorinio
konteksto - logiskai jrodyti, kad koks nors menininko vaizduotéje gimes meno ki-
rinys ar jo fragmentas yra geras, nejmanoma. Visy laiky meng vienija tikéjimas. Tai
reiskia, kad tikéjimas néra tik vaizduotés jtvirtinimas; greiciau vaizduoté yra tikéji-
mo raiskos forma; padedant vaizduotei, tikéjimas skina sau kelig j sgmone ir objek-
tyvuojasi meno kiriniuose.

Pagrindiné meniniy idéjy jkinijimo priemoné - kalba. Kiekviena meno Saka
vartoja specifine kalbg - garsus, spalvas, formas, kiino judesius. Jutiminio pasaulio
vaidmuo meninéje kiiryboje, lyginant su filosofine veikla, dar labiau sumenkéja. Daz-
niausiai menininkas nepasitenkina egzistuojancia jutimine medziaga - jis kuria sava.
Dailininkas nenaudoja gamtos spalvy - jis kuria savas. Kompozitorius nenaudoja
gamtos garsy - jis kuria savus. Meniné kalba skiriasi nuo kity kalbos sistemy tuo, kad
savokos vaidina joje antraeilj vaidmeni, o neretai nevaidina jokio. Neatsitiktinai Kan-
tas vienu i§ estetinio sprendinio bruozy laiké tai, kas patinka ,be sgvokos“ (Kantas
1991, p. 63).

Menininkas, pasitelkes specifine kalba, kuria nauja realybe. Sia realybe galima
pavadinti meniniais vaizdais. Meninis vaizdas - tai, kas sugeba sukelti estetinj atsaka.
Sis atsakas gali biiti jausmai, emocijos, mintys. Kai kurios meno kiiriniy sukeliamos
emocijos yra nesunkiai identifikuojamos - zZitirédami spektaklj, mes galime patirti
litidesi, dZziaugsma, pyktj, ta¢iau dazniausiai estetinj iSgyvenima apibtdinti sunku, o
kartais net nejmanoma rasti atitikmeny. Paprastumo délei Siai realybei apibidinti
pasitelksime estetikoje paplitusj terming ,estetinis jausmas“, nes menininkas patiria
tam tikra estetinj iSgyvenima ir nori jj perteikti kitiems.

Kokia nors vaizduotéje atsiradusi, tikéjimo i§skirta struktiira tampa meno kiiri-
niu tuo atveju, jei jg pripazista ir kiti. Pagrindiné tokio pripaZinimo salyga - patyrimas.
Daugelio Zmoniy iSgyvenamas patyrimas ir yra kolektyviné vaizduoté, egzistuojanti
tik tol, kol kas nors sugeba savo vaizduotéje patirti menininko uzkoduotus jausmus
ar prasmes. Jei Zmonés to nepatiria, kiirinys praranda aktualuma. Neegzistuoja nie-
kieno neatliekamy ir niekieno nesuvokiamy meno kiiriniy.

Tokiu biidu mene kolektyviné vaizduoté reiskiasi kaip specifiné, Zmogaus su-
kurta ir Zmogaus valdoma tikrovés sritis. Biitina jos egzistavimo salyga - tikéjimas,
pagrindiné sukirimo ir jtvirtinimo priemoné - kalba. Valdydamas kalbg, menininkas

valdo kolektyvine vaizduote.
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Isivaizduojamos religinés bendruomenés

[sivaizduojamos religinés bendruomenés skiriasi nuo kity tikéjimo vaidmeniu ku-
riant jsivaizduojamus pasaulius. Salyginai galima iSskirti keturias pagrindines tiké-
jimo sampratas.

Pirmiausia tikéjimas gali reiksti specifine nuostata kokiy nors teiginiy atzvilgiu,
pasireiskiancia tuo, kad mes kazkg manome esant teisingg, neturédami tam pakan-
kamai pagrindo. Remiantis Kantu, ,jei teisingumas pripaZzjstamas tik subjektyviai
ir kartu laikomas objektyviai nepakankamu, tai jis vadinas tikéjimu“ (Kantas 1982,
p. 529). Siuo atveju tikéjimas atsiskleidZia kaip Zinojimo triikumas. Tikime todél, kad
nezinome. Jei zinotume, nereikéty tiketi.

Kitastikéjimo aspektas - tikéjimas kaip reikSmeés suteikimas. Mes Zinome daugka,
bet ne viskuo, ka Zinome, tikime. Sia prasme tikéjimas yra aukstesné uZ Zinojima pazi-
nimo forma. Kaip rasé Johannas Gottliebas Fichte, ,tikéjimas patvirtina Zinojima ir tuo
pakelia iki tikrumo bei jsitikinimo tai, kas be jo galéty biiti tik apgaulé. Tikéjimas - tai
ne zinojimas, bet valios sprendimas suteikti zinojimui reikSme* (Fichte 1982, p. 129).

Trecia tikéjimo samprata - tikéjimas kaip pagrindiné ego bei kitus kompleksus
formuojanti jéga. [vairios filosofinés, religinés, ideologinés koncepcijos pateikia skir-
tingas Zmogaus sampratas. Kas yra Zmogus ,i$ tikryju“? Beplunksnis dvikojis, kaip
maneé kai kurie senovés graikai? Socialiniy santykiy visuma, kaip tvirtino Marxas? Gy-
vulys, besimaitinantis transcendentu, kaip teigé Jacques Maritainas? Pagal tai, kokias
pazilras pasirenka vienas ar kitas individas, formuojasi jo ego. Bet kuriuo atveju jis

tampa tuo, kuo tiki esgs. Bhagavadgytoje $i mintis suformuluota taip:

Tu supraski butybiy viltys

atitinka vidine jy esme;

Zmogus - tai, ka jis tiki, kuo vilias,

nes tikéjimas sukuria Zzmogy.  (Bhagavadgyta 1991, p. 456)

Ketvirtas tikéjimo aspektas - tikéjimas kaip specifiné psichinés energijos rusis,
pagrindiné ne tik ego, bet ir biitj formuojanti jéga. Zymi Tibeto religijos tyrinétoja
Alexandra David-Neel raSo, kad ,tikéjimas pats savaime yra milZiniSka judinanti
jéga. Ji veikia nepriklausomai nuo vidiniy garbinimo objekto savybiy. Dievas gali buti
akmeniu, dvasinis vadovas - paciu paprasciausiu Zmogumi, ir vis délto tikéjimas jais
ir jy garbinimas gali pazadinti neregétg tikinc¢iojo energijg ir anksciau uzsléptus ge-
béjimus” (JaBun-Heesnn 2003, c. 46).

Religijoje susiduriame su visomis keturiomis tikéjimo sampratomis. Pirmiausia
tikéjimas religijoje, kaip ir kitose paZinimo bei veiklos srityse, gali egzistuoti kaip
Zinojimo trikkumas. KaZzkas tiki sielos nemirtinguma, dangy ar pragara, nes neZino,
kaip yra i$ tikryjuy. Antra tikéjimo samprata - kaip reikSmés suteikimas - taip pat

tinka religijai. Daugelis bedieviams beprasmiy apeigy ar reiskiniy tikintiesiems yra
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kupini gilios prasmés. Trecia tikéjimo sampratg - tikéjima kaip pagrindine psichinius
kompleksus formuojancia jéga - panagrinésime nuodugniau.

[$skirtume tris santykiy tarp ego variantus: supratimas, pasitikéjimas ir tikéji-
mas. Bltina supratimo sglyga - bendros kalbos egzistavimas. Kalba gali biti ir ne-
verbaliné - susikalbéti galima gestais, mimika, Zenklais. Bet kuriuo atveju tam, kad
galétume su kuo nors bendrauti, turi egzistuoti bendra Zenkly sistema. Jei tokios sis-
temos néra, zmogus iSprotéja ar bent jau kity laikomas pamisusiu. Beprotis - nuo
kity izoliuotas, tik iS pasamonés besimaitinantis ego. Kaip teigé Jungas, jei beprotis
jaucia, kad ji supranta bent vienas Zmogus, jis pasveiksta (Zr. JIaur 1995, c. 175). Ka
reisSkia suprasti Zzmogy? Tai reiskia rasti bendrg zenkly sistema, kuri sulauzyty sieng
tarp jo ir kity ego. Jei beprotj kas nors supranta, jo ego jau néra izoliuotas, ir i ji i$
karto jsilieja kiti socialiai sankcionuoti psichiniai turiniai.

Kita santykiy tarp ego pakopa - pasitikéjimas. Siuo atveju mes ne tik supranta-
me kitag Zmoguy, bet manome, kad jo mums teikiama informacija yra teisinga ar kad jo
veiksmai, bent jau sgmoningi, neatne$ Zalos. Butina pasitikéjimo sglyga - panaSaus
psichikos sluoksnio egzistavimas. Mes pasitikime Zmonémis, kuriy psichiné struk-
tira panasi. Visy neapkenciantis Zmogus nepasitikés visais, paprasciausiai todél,
kad uZuojauta, gailestis, simpatija, kaip specifinés psichinés energijos rasys, jam ne-
Zinomos.

Tikéjimas - dar glaudesnis rysys tarp ego. Tai bendro psichikos sluoksnio egzis-
tavimas. Pasakyti ,AS tikiu tavimi“, reiskia atverti savo ego duris, jsileisti kito ego dalj.
Pavyzdziui, jei mes patikéjome, kad karo nebus - teiginys ,karo nebus” tapo miisy
ego dalimi. Patikéjome Kristumi - ir Kristus apsigyveno musy psichikoje. Kaip rasé
apaStalas Paulius, ,a$ gyvenu, taCiau nebe a$, o gyvena manyje Kristus“ (Gal 2, 20).

Ir pagaliau tikéjimas struktiruoja ne tik tam tikras pasgmonés dalis, iSskirdamas
ir valdydamas kolektyvinius vaizdinius, bet ir visa pasamone. Siuo atveju tikéjimas
pasireiSkia kaip specifiné psichiné energija, lemianti jusliniame pasaulyje vykstan-
Cius procesus.

Samoné - pasamonés projekcija, todél joje suformuotos vaizduotés struktiiros
lemia jutiminj suvokima, pirmiausia matyma. Tai nesunku pastebéti ir moksle: moks-
lininkas mato tai, ko nemato tolimas $iai veiklai Zmogus - tarp jvairiy i$ pirmo Zvilgs-
nio nesusiety reiskiniy egzistuojancius priezasties ir pasekmeés rysius. Socialiniame
politiniame gyvenime $ie skirtumai dar didesni. PavyzdZiui, Ziirédamas j gamykloje
tritsiancius darbininkus, liberalas mato laisvus, laimingus, saZiningu darbu pragy-
venimui uzdirbancius Zmones, o marksistas - eksploatacijg, nieksingg samdiniy pra-
kaitu puntantj fabrikanta ir varg$us uZguitus, iSnaudojamus darbininkus. Sanskrito
kalba filosofija - darshana - reiskia ,matyma"“. Priklausomai nuo to, kokios filosofi-
nés sistemos formuoja pasamone, funkcionuoja samoné. Stai kodél vienas pasaulyje
mato Dao, kitas - beprasmeés valios siautéjimg, o trecias - Dieva. Tikéjimas lemia tai,

kad kiekvienas pasaulyje mato savo pasgmonés turinius. Be to, jis kuria nematoma,
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transcendentinj pasaulj ir jusliniame pasaulyje vykstancius procesus traktuoja kaip

transcendentinio pasaulio projekcija.

Tauta kaip jsivaizduojama bendruomené

Kiekvieng tautg sudaro daug bendruomeniy, taciau pati tauta kaip jsivaizduojama
bendruomené egzistuoja tik tuo atveju, jei kuria, palaiko, skleidZia tik Siai tautai bi-
dingas vaizduoteés struktiiras. Tokios vaizduotés struktiiros daZniausiai apibtdina-
mos kaip tapatybé. Sukurti tapatybe reiskia sukurti tik tai tautai biidingas vaizduotés
struktiras.

Skirtingos jsivaizduojamos bendruomeneés vaidina skirtingg vaidmenj, stiprinant
tautine tapatybe arba ja griaunant. Idealiu atveju mokslinés bendruomenés analizuo-
ja tautos kilme, raida, o taip pat pacios tapatybés esme ir raiSkos btdus. Priklausomai
nuo to, kaip mes suvokiame tapatybe, didele dalimi priklauso jos formavimo sékmé.
Socialinés politinés bendruomenés kuria tautos ateities planus, ugdo patriotizmo,
meilés Tévynei, pasiaukojimo jausmus, moralinés bendruomenés formuoja pareigos
jausma, paklusnuma ar, prieSingai, kiirybiSkuma, mitologinés bendruomenés kuria
tautos praeitj ir ateitj pagrindziancius mitus. Estetinés bendruomenés ugdo specifine
tai tautai budinga pasauléjautg, religinés jkomponuoja tautos istorija i Zmonijos, bu-
ties istorija, moko jutiminiame pasaulyje jZvelgti amZinybés atSvaitus ar pradmenis.
Kuo daugiau ir jvairesniy jsivaizduojamy bendruomeniy dalyvauja kuriant tapatybe,
tuo ji stipresné. Ir atvirkséiai: kuo daugiau jsivaizduojamy bendruomeniy kuria skir-
tingas, netgi prieStaringas vaizduotés struktiras, tuo silpnesné tautos tapatybé.

[sivaizduojamas tautos pasaulis visada kuriamas kalbos pagalba. Kuo turtinges-
né, lankstesné kalba, tuo daugiau ir jvairesniy pasauliy galima sukurti. Taciau gimtoji
kalba néra nei bitinas, nei pakankamas tapatybés poZymis. Jis néra bitinas, nes isto-
rijoje Zinoma nemazai atvejy, kai tapatybé buvo isreiSkiama svetima kalba. Pavyzdys
biity ceky rasytojas Milanas Kundera, kurio naujausi romanai parasyti pranciiziskai.
Kalba néra ir pakankamas tapatybés poZymis, antraip reikty pripaZinti, kad kokiai
nors tapatybei atstovauja ir valstybine kalbg mokantys uzsienieciai, ir etniniy mazu-
my atstovai. Gerai Zinoma, kad vienoje Salyje gyvenantys Zzmonés kuria ir atstovauja
savo nacionalinéms tapatybéms, o tai, kad jie kalba tos Salies valstybine kalba, jie
dar netampa tos bendruomenés atstovais. PavyzdZziui, daugelis Lietuvoje gyvenan-
Ciy rusy ar lenky gali lietuviskai kalbéti geriau nei savo gimtgja kalba, bet lietuviy
nacionalinés tapatybés atstovais ir reiSkéjais jie taps tik tuo atveju, jei ju tapatybé
jsikomponuos j lietuviams biidingas vaizduotés struktiiras. Kalba - jsivaizduojamy
pasauliy statybos priemoné, taciau jei jos pagalba nesukuriamos savitos vaizduotés
struktiros, galime kalbéti apie ta pacia kalba kalbanciyjy grupe, bet ne apie tauta

kaip jsivaizduojamg bendruomene.
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Tautg galima interpretuoti kaip - ty paciy ar panasiy psichiniy struktiiry vie-
nijama Zmoniy grupe. Vienos struktiros kuriamos samoningomis pastangomis ir
sudaro tai, kg galima pavadinti kolektyvine sgmone, kitos glidi pasamonés srityje.
Kartais pasamoneés struktiiros vos juntamos, kartais pasireiskia kaip autonomiski
psichiniai deriniai - tai, kg vokieciy romantikai vadino Volksgeist - viena ar vientisa
dvasia, biidinga visiems kokios nors tautos ar nacijos atstovams. Vienas i$ pagrindi-
niy tautinio aukléjimo tiksly yra kuo daugiau sgmoningy psichikos struktiiry pavers-
ti nesamoningomis, nes tik pasamonéje gludincio kolektyvinio komplekso valdZioje
esantis Zmogus pasirenges vardan tautos paaukoti viska, net gyvybe. Taciau tai jau
kity tyrimy objektas.

ISvados

[sivaizduojama bendruomené straipsnyje traktuojama kaip tas pacias vaizduotés
struktiras kurianti, skleidzianti ir palaikanti Zmoniy grupé. Kiirybiné jsivaizduojamy
bendruomeniy funkcija pasireiskia trejopai. Pirmiausia, jsivaizduojamos bendruo-
meneés kuria, tobulina, palaiko jsivaizduojamus pasaulius. Skirtingos jsivaizduojamos
bendruomenés, kurdamos jsivaizduojamus pasaulius, naudoja skirtingas medziagas.
Mokslinés bendruomenés kuria racionaly pasaulévaizdj ir iesko ji patvirtinanciy ar
paneigianc¢iy duomenuy, kuriuos teikia jutiminis suvokimas, socialinés politinés kiry-
bos istakose gludi jausmai, filosofinés bendruomenés formuoja jutiminj, racionaly ar
jausminj pasaulio suvokimg ir jj lemiancias pasamonés struktiras. Estetinés bend-
ruomenes taip pat naudoja visus medziagy tipus ir jvairias, kartais netikéciausias ju
kombinacijas, religinéje kiryboje vyrauja tikéjimas.

Antras kiirybinés jsivaizduojamy bendruomeniy funkcijos aspektas - Sioje
bendruomenéje vartojamos kalbos formavimas. Mokslo kalba formuoja sgvokas,
terminus, jvardija, rusiuoja, sistemina jusliniame pasaulyje vykstancius procesus.
Socialiniame gyvenime kalba tarnauja isreiksti jausmy jZvalgas. Filosofijoje savoki-
nis aparatas iSreiskia ir formuoja pasagmone. Menui kalba tarnauja tik kaip priemoné
pasamonéje besikaupian¢ioms estetiskai reikSmingoms idéjoms objektyvuoti. Reli-
gijoje kalba struktiiruoja pasamone, skleisdama pasagmonés struktiiras jutiminiam
suvokimui.

Trecias kiirybinés funkcijos aspektas - kolektyvinio patyrimo formavimas. Indi-
vidualus patyrimas atsiskleidZia kaip jsivaizduojamy pasauliy atspindys konkrecioje
psichikoje. Sio atspindZio intensyvumas gali biiti labai jvairus, pradedant Dievo zenkly
jzvelgimu esinijoje ir baigiant visi§ku klausytojo uzvaldymu menininko uzkoduotais
jausmais muzikinio koncerto metu, tac¢iau bet kuriuo atveju jsivaizduojamos ben-
druomenés siekia kazkieno kadaise patirtus jausmus, sukurtas racionalias schemas

ar specifinj pasaulio matyma paskleisti visiems bendruomenés nariams. Siekdamos
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Sio tikslo, skirtingos bendruomenés naudoja skirtingus metodus. Jei jsivaizduojama
bendruomené nori skleisti estetinj patyrima, ji uZsiima estetiniu aukléjimu, jei religi-
nj - sielovada. Veikdamos iSvien, jvairios tautg sudarancios bendruomenés formuoja
kolektyvinj - tai tautai biidinga - patyrima ir jj lemiancias vaizduotés struktiras.
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Creative Function of Imagined Communities
Summary

Key words: imagination, language, consciousness, subconsciousness, experience, ima-
gined communities, imagined worlds

Imagined community in the article is treated as a group of people creating, disse-
minating and supporting the same structures of imagination. The creative function
of imagined communities is expressed in threefold way. Firstly, imagined commu-
nities create, improve and support imagined worlds. Various imagined societies use
different materials for creation of imagined worlds. Scientific societies create rational
worldview and search for data supporting or denying it in sensory perception; origins
of social policy contain feelings; philosphical communities form rational or sensual
world perception with determinative subconscious structures. Artistic communities

mostly use sensory material and feelings, religious creation is dominated by faith.

The second aspect of imagined communities’ creative function - formation of langu-
age used in this community. Scientific language form concepts and terms; it signifies,
categorizes and systematizes processes taking place in sensory world. In social life,
language serves to express insights evoked by feelings. In philosophy, the concep-
tual apparatus on the one hand is expressing and on the other hand, it is forming
subconsciousness. For art, language serves only as means to objectify aesthetically
meangingful ideas gathering in the subconscious. In religion, language structures

subonsciousness and thus spreads it for sensual perception.
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The third aspect of creative function - formation of a collective experience. Individual
experience presents itself as a reflection of imagined worlds in particular psyche. This
reflection can be very diverse, starting with insights of God’s signs in beingness and
ending by complete filling of psyche with feelings and meanings encoded by an artist,
say, during a musical concert; but in any case imagined communities seek to make
somebody’s sometime experienced feelings, rational schemes or specific worldview
accessible to all community members. By seeking this goal various communities use
different methods. In case an imagined community wants to spread aesthetical ex-
perience it cultivates aesthetical upbringing, in case it cares about religious expe-
rience - it undertakes pastoral activity and so on. Acting in unison, various nation
making up communities form a collective experience characteristic of that nation and

imagination structures determining that experience.
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