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Kulturos psichologija: isivaizduojamos
bendruomenés pokomunistinéje Lietuvoje

Stanislovas Juknevicius

Straipsnis skiriamas kultiiros psichologijos kaip mokslinés disciplinos sukiirimo galimybiy
analizei. Jame nagrinéjamas kulttros psichologijos santykis su kultdrine ir tarpkultiirine
psichologija, svarstomos teorinés ir praktinés naujos kulttiros tyrimy krypties iSskyrimo
galimybés. Daugiausiai straipsnyje remiamasi Carlo Gustavo Jungo idéjomis, jo mokymu
apie vaizduotés vaidmenj pasaulio ar, siauresne prasme, kultiiros kiirimo procese. Pirmo-
je straipsnio dalyje formuluojamos teorinés tyrimo prielaidos, antroje, remiantis jomis,
analizuojami kai kurie pokomunistinés Lietuvos kultiiros bruoZai. Sioje dalyje nagrinéja-
mos kaip bendros visai Vakary kultirai - kataliky, realios politikos $alininky, hedonisty,
dharmos valkaty, kompiuteriniy zaidimy zaidéjy, taip ir specifinés Lietuvai - rezistenty ir
rupintojéliy bendruomeneés. Straipsnyje teigiama, jog kai kurie dviejy pastaryjy bendruo-
meniy nariai patiria stiprig kolektyviniy kompleksy jtaka. Pirmu atveju tai lietuvybés, an-
tru - tévo Gorijo kompleksas.

Pagrindiniai ZodzZiai: kulttros psichologija, kultiiriné psichologija, tarpkultiriné psicho-
logija, Carlas Gustavas Jungas, vaizduoté, jsivaizduojancios/jsivaizduojamos bendruome-
nés, jsivaizduojami pasauliai

[vadas

Moksly diferenciacija - neiSvengiamas mokslo raidos rezultatas. Nauji metodai at-
veria naujas pazinimo sritis, kelia naujas problemas, kuriy sprendimui savo ruoztu
reikalingi dar naujesni metodai ir drasesnés, originalesnés jzvalgos. Visa tai teisin-
ga ir moksly apie kultiirg atzvilgiu. Nuo tada, kai kulttrologijos pradininku laikomas
Giambattista Vico paskelbé savo Naujojo mokslo apie bendrgjq tauty prigimtj pagrin-
dus (Zr. Vico 1744), kultirg tirianc¢iy discipliny skaic¢ius nuolatos augo, o ju taikomi
metodai tobuléjo.

Vienas i$ seniausiy ir autoritetingiausiy kultiros moksly - kultiros filosofija.
Turbutnebuvo né vieno reikSmingesnio filosofo, kuris néra rases ar bent kalbéjes apie
kultiiros problemas. Taciau, pleciantis kultiros pazinimo laukui, vis dazniau filosofi-
nes problemas imdavosi spresti ir kity giminingy discipliny atstovai. Pirmiausia tai
pasakytina apie psichologija. Be abejo, psichologines sagvokas analizuodami kultiirg
naudojo ir Vico, ir dauguma kity apie kultiirg rasiusiy mastytojy, taciau psichologinés
problemos jy darbuose glaudZziai susipindavo, o neretai tapdavo uzgoztos filosofiniy.

XX amZiuje atsirado mastytojai - tokie, kaip Sigmuntas Freudas, Erichas Fromas ar



Rollo May - analizave kultiirg grynai psichologiniy savoky pagalba. Kokiai mokslinei
disciplinai priskirtinos jy pazitros? Kultiiros filosofijai? Taciau filosofijos istorijoje
Sios asmenybés buvo ir liks marginalinémis, nors jy jnasas j psichologija praktiskai
nekvestionuojamas. Kitas variantas - pavadinti jy, kaip ir kity iskiliy psichology, pa-
ziuras j kulttira ,kultiros psichologija“ bei analizuoti Sios disciplinos vietg ir reikSme
Siuolaikiniuose kultiiros tyrimuose. Si analizés kryptis ir plétojama straipsnyje.

Kultiiros psichologija - moksliné disciplina, analizuojanti kultiirg psichologi-
jos savokuy pagalba. Bent jau etimologiSkai giminingiausia jai disciplina - kultiiriné
psichologija. Pagrindinis skirtumas tarp kultiirinés psichologijos ir kultiiros psicho-
logijos gludi poziiryje j kultlros ir psichikos santykj. Kultiriné psichologija tiria
kultiiros jtaka psichikai’, kultiiros psichologija - psichikos jtaka kultiirai. Kultiiriné
psichologija siekia sukaupti moksline medziaga, kuri suteikty galimybe patobulinti
ir/ar iSplésti pagrindines psichologines teorijas ir padaryty jas tinkamas ne tik Va-
kary Zmogaus elgesio aiskinimui (Markus & Kitayama 2003), kulttros psichologija
kultiirg apskritai ar kurj nors jos aspektg interpretuoja psichikos raidos kontekste -
uztenka prisiminti Freudo mokyma apie Edipo komplekso jtaka menininky kiirybai.
Santyki tarp $iy discipliny galima apibudinti ir taip: kultiiros psichologija - spekulia-
tyvioji kultariné psichologija.

Kita artima kultiiros psichologijai disciplina - tarpkultiiriné psichologija. Kaip
raSo Davidas Matsumoto, ,kadangi kulttriné psichologija neturi aiskios organizaci-
nés bei metodologinés struktiiros, nustatyti ribas, kur baigiasi tarpkulttriné psicho-
logija ir prasideda kulttiriné psichologija, sunku“ (Matsumoto 2001, p. 15). Pirmame
savo raidos etape tarpkultiriné psichologija daugiausiai démesio skyré skirtumy tarp
kultiiry aprasymui, antrame - Siuos skirtumus aiskinanciy teorijy ir metody kiirimui,
o treCiame numatoma sukurti universalig psichiniy procesy teorija (Matsumoto
2001, p. 4).

Per pastaruosius dvylika mety tarpkultirinés psichologijos srityje atlikta nema-
Zai originaliy ir reikSmingy tyrimy, taciau universali psichiniy procesy teorija taip
ir nebuvo sukurta. Tai nereiskia, kad ji negali buti sukurta ateityje, bet akivaizdu,
kad butina nagrinéti ir kitus santykio tarp teorijos bei konkreciy kultiiros tyrinéjimy
variantus.

Egzistuoja du pagrindiniai teorijy kiirimo buidai: naujos teorijos atsiranda arba
apibendrinus empirine medziaga, arba pradZioje sukuriamos teorijos, o véliau ban-
doma jas verifikuoti ar falsifikuoti. Tarpkultiriné (kaip, beje, ir kulttiriné) psicholo-
gija yra sukaupusi daug konkreciy kultiiry tyrimais paremtos medziagos, bet neturi
universalios psichiniy procesy teorijos. Antra vertus, egzistuoja psichologijos klasi-

ky sukurtos sklandzios ir iSbaigtos psichikos teorijos, kurios taip ir netapo kultiiros

! Kaip raso Richardas Shwederis, ,kultriné psichologija yra budy, kuriais kultirinés tradicijos
bei socialiné praktika reguliuoja, iSreiskia ir formuoja Zmogaus psichikg, tyrimas“ (Shweder 1991,
p-72).
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tyrimy paradigmomis. Tokioje situacijoje savaime kyla klausimas: ar negaléty uni-
versalia psichologiniy procesy teorija tapti kokia nors i3 jau egzistuojanciy teorijy,
atitinkamai jg modifikavus ir adaptavus dabarties kultiiroje vykstanciy procesy ana-
lizei? Akivaizdu, kad atsakyti j §j klausimg galima tik ieSkant konkreciy sprendimuy.

Atsizvelgiant i tai, kokj psichikos modelj kuria vienas ar kitas mokslininkas ar
mokykla, galima sukurti daug kultiros psichologijy krypéiy. Siame darbe daugiausia
remsimeés Jungo idéjomis. Sis mastytojas ne tik sukiire viena i$ reik§mingiausiy ir jta-
kingiausiy XX a. psichologiniy teorijy, bet ir taikeé ja jvairiy pasaulio kultiiry analizei,
todél jo sukonstruotas psichikos modelis yra atviriausias, o tam tikra prasme ir tinka-
miausias dabarties kultiiroje vykstanciy procesy interpretacijai.

Jungo psichologija apima visas reikSmingiausias Sios mokslinés disciplinos sri-
tis: mokyma apie psichikos struktiirg, dinamikg, psichiniy procesy raiskos ypatybes
ir biidus. Siame straipsnyje analizuosime tik vieng $§io mastytojo koncepcijos aspek-
ta - vaizduotés vaidmenj formuojant ir skleidziant kultiira. Kadangi visi Jungo teo-
rijos aspektai tarp saves susije, analizuodami vaizduote, neiSvengiamai paliesime ir
kitus jo koncepcijos aspektus.

Lietuvos mokslininkai jne$é nemenka indélj j kultiirine ir tarpkultirine psicho-
logijas. Pirmiausia ¢ia minétini Vytauto Kavolio (Kavolis 1995; Zr. taip pat Valantiejus
2011) ir Alphonso Lingio (Lingis 2002) darbai. Euristiskai vertingy idéjy aptinka-
me Antano Andrijausko (2006), Algio Mickiino (2007), Audriaus Beinoriaus (2012)
darbuose. Sis straipsnis - bandymas supazindinti Lietuvos moksline bendruomene
ir su kai kuriomis kultiros psichologijos paradigmy kiirimo problemomis bei pers-
pektyvomis. Nors jame daugiausia remiamasi Jungu, tai néra vien Sio mokslininko
idéjy interpretacija ar tesinys. Pagrindinis skirtumas atsiskleidzia vertinant kolekty-
vinés vaizduoteés reik§me kultlroje. Be to, svarby vaidmenj straipsnyje vaidina Jun-
go nenaudotos jsivaizduojamy bendruomeniy ir jsivaizduojamy pasauliy sgvokos.
Straipsnio pradzioje formuluojamos kultiiros tyrimo prielaidos, véliau remiantis jo-

mis bandoma atskleisti pokomunistinés Lietuvos kulttros raidos ypatumus.

Vaizduoté ir patyrimas

Paprasciausiai vaizduote galima apibrézti kaip psichine funkcijg, generuojancia vaiz-
dinius, idéjas, jausmus. Priklausomai nuo to, kokia disciplina ar mastytojas analizuo-
ja vaizduote, priklauso ir jos interpretacija bei turiniy klasifikacija. Siame skyrelyje
iSskirsime tokias vaizduotés rusis: individualig ir kolektyvine, grynajg ir jjutiminta,
nukreipta j praeitj, dabartj ar ateitj.

Pirmiausia vaizduotés pagalba mes galime atgaivinti tai, kg kazkada patyréme.
Sia prasme vaizduoté - aktyvuota atmintis. Kartais mes aktyvuojame atmintj samo-

ningomis pastangomis, kartais ji aktyvuojasi savaime, nepriklausomai nuo miisy
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pastangy ar net prieSinasi joms. Pavyzdziui, galime visomis iSgalémis stengtis uz-
mir$ti mums nemalony jvyki, bet jis vis i$plaukia misy vaizduotéje. Siuo atveju at-
mintis elgiasi kaip autonomiskas psichinis derinys - kompleksas. Kaip raso Jungas,
,kompleksai - tai autonomiskos asociacijy grupés, turincios tendencija judéti savai-
me, gyventi savarankiska, nepriklausomg nuo miisy ketinimy gyvenima“ (Jungas
1980, p. 73).

Dazniausia kompleksai atsiranda kaip stipriy iSgyvenimy ar afekty rezultatas.
Siuolaikinéje psichoterapijoje tokie i$gyvenimai jvardijami kaip psichinés traumos.
Jos gali buti ne tik individualios, bet ir kolektyvinés. Bene ryskiausias kolektyvinés
traumos pavyzdys - Holokaustas. Trauminés lietuviy tautos patirtys iSsamiai iSnagri-
nétos Danutés Gailienés darbe (Zr. Gailiené 2008).

Gyvenimas - tai nuolatiné jvairaus tipo bei intensyvumo patirciy seka, ir visos
Sios patirtys gali biiti atgaivintos vaizduotés pagalba. Paprastai Sis atgaivinimas susie-
tas su vertinimu. Tai, kaip vertinamas koks nors praeities jvykis, kokia vieta jis uZima
patirc¢iy hierarchijoje, priklauso nuo politiniy, moraliniy, estetiniy vertintojo pozicijy.
Tas pats istorinis jvykis jvairiy Zmoniy ar skirtingais istoriniais tarpsniais gali biti
vertinamas labai skirtingai. Daugiau ar maziau nuosekli praeities ar kokio nors jos
tarpsnio interpretacija sudaro istorine atmintj. Istoriné atmintis - dabarties projekci-
ja i praeitj, idealus vaizduotéje egzistuojantis praeities paveikslas.

Kita vaizduotés raiSkos forma - galimas patyrimas. Pavyzdziui, danty skausmo
bijantis Zmogus vaizduotéje gali daug karty iSgyventi skausma ar apie $love svajojan-
tis menininkas vaizduotéje gali matyti save draugy, pazjstamy, Ziniasklaidos démesio
centre. Vaizduotéje taip pat galima matyti visuomene, kurioje visi sotis ir laimingi,
néra turtuoliy ir vargSy. Kaip rasé Bertrandas Russellas, ,suvokti bolSevizma, vadina-
si, suvokti jo vaizduotés pasaulj“ (Russell 1920, p. 18).

Vaizduoté vaidina svarby vaidmenj ne tik vertinant praeitj ar kuriant jvairius
ateities modelius, bet formuojant ir jutiminj suvokima. Siame kontekste biitina skirti
du jutiminio suvokimo aspektus - matyma ir regéjima. Regéjimg lemia psichofiziolo-
ginis suvokimo mechanizmas, kuris visiems Zmonéms yra bendras. Matymas - vaiz-
duotés transformuotas regéjimas. Kuo labiau iSvystyta vaizduoté, tuo labiau regéjimas
tampa tik iSeities ar atramos tasku gausiems ir spalvingiems vaizduotés kiriniams.
Pailiustruosime tai pavyzdziu.

Tarkim, kad keturi Zmonés - medkirtys, stalius, dailininkas ir pagoniy Zynys -
zZiuri i ta patj medj. Medkirtys mato storg gruobléta kamieng, kurj perkirsti reiks ne-
mazai pastangy, ir daug smulkiy, kurui netinkamy Saky. Stalius mato, kiek ir kokiy
lenty blsimiems baldams galima iSpjauti i§ Sio medZio. Dailininkas mato spalvas ir
formas, jvairius jy derinius. Ir pagaliau Zynys mato sakralinj objektg, kurio dvasiai bii-
tina atnasauti aukas. Kuris i$ $iy suvokimy tikras ar teisingas? Medkirc¢io? Dailininko?
O gal po medziu besiganancios karvés ar pro 3alj bégancio triusio?
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Sioje situacijoje atsiveria dvi galimybés: arba ieskoti ,tikro*, ,neidkreipto“ suvo-
kimo kriterijy, arba pripaZinti, jog visi suvokimai yra teisingi, skiriasi tik jy interpre-
tacijos. Niekam nepavyKo ir kaZin, ar pavyks jrodyti, kad jo suvokimas yra vienintelis
teisingas, o visi kiti - klaidingi, todél belieka pripazinti, jog néra ,tikro“ ir , iskreipto”
suvokimuy, yra tik daug skirtingai suvokiamy pasauliy ir kiekvienas uZima tam tikra
vietg jsivaizduojamy pasauliy sistemoje. Kaip rasé Williamas Blake’as, ,a$ Zinau, jog
Sis pasaulis - vaizduotés ir matymo pasaulis. Viskg, ka pieSiu, a§ matau Siame pa-
saulyje, bet ne visi taip mato. Skurdziaus akiai ginéja Zymiai graZesné, negu saulé, o
pinigy kapSo proporcijos jam Zymiai graZesnés, negu vynuogiy kekés. Medis, galintis
ka nors sujaudinti iki dziaugsmo asary, kity akyse téra tiktai ant kelio stovintis zalias
daiktas. <..> Kazkam gamta atrodo juokinga ir beformé, bet dél jy as nekeisiu savo
proporcijy; kazkas galbiit gamtos nemato i$vis. Bet turinc¢io vaizduote Zmogaus akiai
gamta pati yra vaizduoté. Koks Zzmogus, taip jis mato. Kaip akis formuojama, tokios
jos galios” (Blake 2008, p. 702). XX amZiuje panaSiai teigé Jungas. Pastarojo Zodziais
tariant, ,kiekviena mintis, kiekvienas jausmas, kiekvienas stebéjimas téra psichiniai
vaizdiniai, ir pasaulis egzistuoja savyje biitent tiek, kiek mes sugebame sukurti jo
vaizdini“ (Jung 1969, p. 479).

Jei pasaulis yra vaizduotés kiirinys, dvasiné Zmonijos evoliucija visy pirma
reiskia vaizduotés formy kaita. Zmogaus protas, juslés ar jausmai istorijos eigoje
keitési labai maZzai. Ar mes galime pasakyti, kad Siuolaikiniai filosofai protingesni
uZ antikinius, ar kad mes patiriame visiSkai kitokius jausmus, nei, tarkim, viduram-
ziy zmonés? Kalbant apie jutiminj suvokimg, ko gero, miisy jutimai istorijos eigo-
je greiciau atbuko nei iStobuléjo. Tikrai keitési tik vaizduotés turiniai. Pirmykscio
Zmogaus vaizduotés turiniai vienokie, antikinio - kitokie, vadinamo modernaus Zmo-
gaus - dar Kkitokie. Pagrindinis kultiiros psichologijos uzdavinys Sioje tyrimy srityje
ir yra nuolatos kintanciy, kartais atsikartojanciy, kartais visiSkai naujy vaizduotés

turiniy analizé.

Vaizduoté ir kiiryba

Skirtingy Zmoniy gyvenime vaizduoté vaidina skirtingg vaidmeni, taciau yra veiklos
sritis, kurioje vaizduotés vaidmuo praktiskai nekvestionuojamas. Tai kiiryba. Vis-
kas - ar tai véliau genialiais pripazinti meno kiriniai, ar civilizacijos eigg pakeite
mokslo pasiekimai, ar milijony auky pareikalavusios socialinés politinés teorijos -
viskas kazkada gimé neZinia kieno vaizduotéje.

Kadangi vaizduoté biidinga visiems Zzmonéms, visi gali kurti, taciau ne visy k-
rybos rezultatai jdomis kitiems individams. Platonas, vienas pirmuyjy i§samiau anali-
zaves meninés kiirybos problemas, teigé, jog poetai , kuria ne iSmintimi, bet kazkokiu

jgimtu gabumu, Dievo jkvépti kaip ir pranasai ir tie, kurie rypuote rypuoja Ziniuoniy
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zosme" (Platonas 1995, p. 9). Tai reiskia, kad, be samoningy kiréjo pastangy, didesnj
ar menkesnj vaidmenj kiirybos procese vaidina tam tikros i§ pasamoneés kylancios
jégos, kuriy veikima jis gali greiciau stebéti, nei kontroliuoti. Jei $ig jéga pavadintume
»gamta“, galétume pasakyti, kad kiirybos procese dalyvauja ir gamta, ir kuo didesnis
jos vaidmuo kiiryboje, tuo geresniy rezultaty galima tikétis. Genijus - tai Zmogus, per
kurj, Kanto Zodziais tariant, ,gamta nustato meno taisykle“ (Kantas 1991, p. 161).

Kiirybos procesas - tam tikry vaizduotés struktiiry gimimas ir sklaida. Pagrin-
dinis Sios sklaidos tikslas - individualiy vaizduotés turiniy transformavimas j kolek-
tyvinius. T3 pacig kalbg vartojanti ir tuos pacius vaizduotés turinius skleidZianti ar
bent jau palaikanti Zmoniy grupé gali buti pavadinta jsivaizduojanc¢ia bendruomene.
Pasak Benedicto Andersono, jsivaizduojama bendruomené - tai Zmoniy grupé, kuri
jsivaizduoja esanti bendruomene (Andersonas 1999, p. 21). Taciau daugelio bendruo-
meniy nariai ne tik jsivaizduoja kazkuo esg, bet ir kuria tam tikrus vaizdinius apie
save, aplinka, pasaulj, todél Salia jsivaizduojamos bendruomenés prasminga vartoti
ir jsivaizduojancios bendruomenés sgvoka?®. Kartais jsivaizduojancios bendruomenés
kuriami vaizdiniai apima tik kokia nors siaurg teorinés ar praktinés veiklos sritj, kar-
tais - visg pasaulj. Kultiira - tai procesas, kai jsivaizduojancios bendruomenés kuria
jsivaizduojamus pasaulius.

ISskirsime du pagrindinius jsivaizduojamy pasauliy kiirimo elementus: medZia-
gas ir priemones. [sivaizduojamy pasauliy kirimo medZiaga - psichinés funkcijos.
Psichine funkcijg galima apibrézti kaip bendrg tam tikros psichiniy turiniy grupés
vardiklj. PavyzdZziui, kieno nors psichika gali biiti uzpildyta i$ pirmo Zvilgsnio skirtin-
gais turiniais - matematinémis formulémis, aksiomomis, silogizmais, bet mes galime
pasakyti, kad visi Sie turiniai - proto funkcija. Panasiai kito Zmogaus psichika gali
biti uzpildyta meile, jnirsiu, uZuojauta, pykciu, bet mes galime pasakyti, kad visi Sie
turiniai - jausmy funkcija. Jungas iSskiria keturias pagrindines psichines funkcijas:
jutimus, protg, jausmus bei intuicijg ir taip nusako santykj tarp juy: ,Jutimas (t. y. su-
vokimas juslémis) pranesa, kad kas nors egzistuoja; mgstymas pasako, kas tai yra;
Jjausmas pasako, ar tai priimtina, ar ne; intuicija pasako, i$ kur tai ateina ir kur nueina“
(Jungas 1994, p. 57).

Priklausomai nuo to, kokia medziaga - jutiminis suvokimas, protas, jausmai -
vyrauja kirybos procese, ar kokiomis proporcijomis jie iSdéstyti, galima prikurti
daug ir jvairiy pasauliy. [sivaizduojamos mokslininky bendruomenés kuria racio-
naly pasaulévaizdj ir iesko jj patvirtinanciy ar paneigian¢iy duomeny jutiminiame
suvokime, socialinéje politinéje kiiryboje be proto svarby vaidmenj vaidina jausmai,
jsivaizduojamos estetinés bendruomenés naudoja visus medziagy tipus ir jvairias,
kartais netikéciausias jy kombinacijas. Religinéje kiiryboje vyrauja intuicija, kuriai
pagrijsti naudojamos ir racionalios schemos, ir jausmai.

2 Andersonas taip pat vartoja jsivaizduojancios bendruomenés savoka, bet jos turinio nekonkre-
tizuoja.

131



132

Stanislovas Juknevicius

Pagrindiné jsivaizduojamy pasauliy kiirimo priemoné - kalba. Pirmiausia, kalba
vaidina svarby vaidmenj organizuojant jutiminj suvokima. Jau Kantas pabrézé isskir-
tinj savoky vaidmenj kuriant jutiminj patyrima. XX amzZiaus lingvistikoje iSsirutuliojo
pozilris, jog ne realybé kuria kalba, o kalba - realybe (Sapir 1983). Be to, kalbos
pagalba kuriami dirbtiniai pasauliai, atveriantys Zmogui naujas patyrimo, pazinimo,
veiklos rasis. Ypac tai rySku mene. Ir pagaliau pasamonés tyrimai neatsiejami nuo
kalbos tyrimy (Zr. Lacan 1966).

Svarbi jsivaizduojanc¢iy bendruomeniy funkcija - kolektyvinio patyrimo forma-
vimas. Individualus patyrimas reiskiasi kaip jsivaizduojamy pasauliy atspindys
konkretioje psichikoje. Sio atspindZio intensyvumas gali biiti labai jvairus, pradedant
Dievo Zenkly jZvelgimu esinijoje ir baigiant visiSku psichikos uZpildymu menininko
uzkoduotais jausmais ar prasmeémis, tarkim, muzikinio koncerto metu. Taciau jsi-
vaizduojancios bendruomeneés visada siekia kazkieno kazkada patirtus jausmus, su-
kurtas racionalias schemas ar specifinj pasaulio matyma padaryti prieinama visiems
bendruomenés nariams. Siekdamos $io tikslo, skirtingos bendruomenés naudoja
skirtingus metodus. Jei jsivaizduojanti bendruomené nori paskleisti estetinj patyri-
ma, ji uzsiima estetiniu aukléjimu, jei religinj - sielovada ir pan.

[sivaizduojami pasauliai, viena vertus, kuriami sagmoningomis jsivaizduojamy
bendruomeniy nariy pastangomis, antra vertus - lemia tos bendruomenés nariy
tikéjimus, jausmus, vaizdinius. Pavyzdziui, koks nors neméges Richardo Wagnerio
muzikos individas, sgmoningai versdamas save nuolat jos klausytis, skaityti Sio kom-
pozitoriaus kirinius analizuojancia ir Slovinancig literatiirg, palaipsniui jg pameégsta,
ir tampa jsivaizduojancios Wagnerio muzikos mylétojy bendruomenés nariu. Kartais
jsivaizduojamas pasaulis tik Siek tiek transformuoja Zmogaus psichika, kartais reis-
kiasi kaip tam tikras stimulas ar, atvirksciai, trikdis. Antruoju atveju jsivaizduojamas
pasaulis transformuojasi j kolektyvinj kompleksa. Kolektyvinis kompleksas - auto-
nominiu psichiniu deriniu tapes jsivaizduojamas pasaulis ar jo dalis.

Kiekviena jsivaizduojanti bendruomené kuria savo kultiriskai istoriskai deter-
minuotus jsivaizduojamus pasaulius, ir bet kuri $iy pasauliy dalis ar fragmentas gali
tapti kolektyviniu kompleksu. Isivaizduojamuose religiniuose pasauliuose svarby
vaidmenj vaidina tokie kompleksai, kaip geros ir piktos dvasios, moraliniuose pasau-
livose - sqZiné ir pareiga, socialiniuose politiniuose pasauliuose - laisvé, lygybé, tei-
singumas. XX amZziaus giluminéje psichologijoje geriausiai iSnagrinéti Edipo [Oidipo]
ir valdZios siekimo kompleksai, tafiau jy svarbos Zmoniy gyvenime taip pat negalima
pervertinti. Kaip raso Jungas, ,pradzioje daug zZadéjusi freudistiné pasgmonés teo-
rija apsiribojo vienu vieninteliu archetipu - Edipo kompleksu; ji nebuvo iSvystyta jo
artimiausiy mokiniy darbuose. Su incestu (kraujomaisa) susietas Edipo kompleksas,
pakankamai jtikinamai paaiSkinamas seksualiniu instinktu, todél, jei nereikalautu-
me gilesnio filosofinio pagrindimo, tokj paaiskinima galima laikyti patenkinamu. Tai

tinka ir Adlerio pamégtai subjekto valdZios valiai. Ir Freudas, ir Adleris savanoriskai



Kultaros psichologija: jsivaizduojamos bendruomenés pokomunistinéje Lietuvoje

uzsisklendé savo paciy vienpusiskose prielaidose, atmetanciose bet kokio kitokio
aiSkinimo teisingumo galimybe, ir tuo paciu neiSvengiamai vedanciose j fragmenti-
niy aiSkinimy aklaviete“ (Jungas 1970, p. 348).

Pagrindinis kolektyviniy, kaip ir individualiy, kompleksy poZymis - autonomis-
kumas. Tam tikromis salygomis kompleksai gali padéti ar trukdyti samonés veiklai;
bet nereti atvejai, kai jie - natirali kazkieno blisena. Pavyzdziui, apie kai kuriuos
Zmonés galima pasakyti, kad jie turi rasistinj kompleksa, tai yra patiria psichinj dis-
komforta, susidiire su kitos rasés atstovais, bet nemazai situaciju, kai individai neturi
rasistinio komplekso, o yra visiskai jo valdomi. Tokie nepatiria jokiy pasamoneés trik-
dziy, prieSingai - jy gyvenimas Kkaip reta visavertis ir vientisas. Jie nekompleksuo-
ja kitos rasés atstovy atzvilgiu - jie jy paprasciausiai nekencia, ir jiems tai taip pat
natiralu, kaip valgyti ar kvépuoti. Kaip rasé Jungas, ,Siandien visi Zino, kad Zmonés
turi kompleksus. Kas ne taip gerai Zinoma, bet teoriskai Zymiai svarbiau - tai, kad
kompleksai gali turéti mus” (Jung 1981, p. 96). Tai teisinga jZvalga kaip individualiy,
taip ir kolektyviniy kompleksy atzvilgiu.

I$skirtinj vaidmenj jsivaizduojanciy bendruomeniy aibéje vaidina tauta. Kiek-
vieng jy sudaro daug bendruomeniy, taciau pati tauta kaip jsivaizduojanti bendruo-
mené egzistuoja tik tuo atveju, jei kuria, palaiko, skleidzia tik konkreciai budingas
vaizduotés struktiiras. Sios vaizduotés struktiiros ir yra tai, kas paprastai apibaidina-
ma kaip tapatybé. Sukurti tapatybe - sukurti tik tai tautai budingas vaizduotés struk-
taras. Kuo daugiau ir jvairesniy jsivaizduojanciy bendruomeniy dalyvauja kuriant
tapatybe, tuo pastaroji yra stipresné. Ir atvirksciai: kuo daugiau jsivaizduojanciy
bendruomeniy kuria skirtingas, netgi priestaringas vaizduotés struktiiras, tuo sil-
pnesné tautos tapatybé.

Atsizvelgiant j Sias prielaidas, pagrindines tautos kultiiros tyrimo srityje kylan-
Cias problemas galima suformuluoti taip: kokios jsivaizduojanc¢ios bendruomenés for-
muoja tautos kultiirg? Kokios jy jsivaizduojamy pasauliy ypatybés? Kokiy kompleksy
poveikj patiria $iy jsivaizduojamy bendruomeniy nariai ir kokiomis sgmoningomis
pastangomis jos stengiasi Siuos kompleksus skatinti ar, atvirks¢iai, slopinti? Paban-
dysime trumpai atsakyti j kai kuriuos $iy klausimy remdamiesi pokomunistinés Lietu-

vos pavyzdziu.

Isivaizduojamos bendruomenés pokomunistinéje Lietuvoje

Pagrindines Jungo idéjas plétojanti archetipiné psichologija neretai interpretuojama
kaip vertybiy psichologija (Hillman 1977, p. 82-83). Dabarties socialiniuose ir huma-
nitariniuose moksluose daZniausia iSskiriamos penkios vertybiy grupés: religinés,
moralinés, socialinés-politines, $eimos, darbo ir laisvalaikio. Sia Kklasifikacija taikysi-
me ir analizuodami pokomunistinés Lietuvos kultiiros specifika.
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Viena i$ gausiausiy istoriskai susiklosciusiy bendruomeniy Lietuvoje - krikscio-
niskoji, ar, siauresne prasme, katalikiskoji. Sociologiniy apklausy duomenimis, religi-
néms bendruomenéms priklauso apie 82 proc. Lietuvos gyventojy, i$ kuriy 92 proc.
laiko save katalikais (Halman 2002, p. 74-75). Be abejo, didesné dalis Siy Zzmoniy tik
jsivaizduoja esa katalikais ir, pagal Andersono apibréZzima, priklauso jsivaizduojamai
kataliky bendruomenei, taciau dalis aktyviai kuria ir palaiko jsivaizduojama katali-
kiska pasaulj: dalyvauja pamaldose, labdaringoje veikloje, lanko Sventgsias vietas
ir pan. Biitent Sie individai ir sudaro jsivaizduojancia kataliky bendruomene. Tai juy
déka egzistuoja katalikiSkas pasaulévaizdis su savo dangumi ir pragaru, nuodémémis
ir atleidimais, artimo meile ir pasiaukojimu.

Pokomunistinés Lietuvos gyventojy morale formavo trys pagrindinés jégy gru-
pés: tradiciné krikSc¢ioniSkoji moralé, sovietinés moralés bei sovietinio gyvenimo
bido reliktai ir Vakary moralé. Skirtingai nuo daugumos Vakary valstybiy, religinés
moralés vaidmuo pokomunistinéje Lietuvoje dar gana ryskus (Zr. Ziliukaite 1998,
p. 156-168). Neabejotina, jog nemaZa dalis jsivaizduojancios kataliky bendruomenés
nariy vadovaujasi, ar bent jau stengiasi tai daryti, krik§¢ioniSkomis moralés normo-
mis ir priklauso jsivaizduojanciai krikS¢ioniSka morale besivadovaujanciy Zmoniy
bendruomenei.

Priverstiné sovietmeciu vykdyta ateizacija deformavo daugelj dvasinio gyve-
nimo sriciy, taip pat ir morale. Krik$¢ioniSkoji moralé buvo traktuojama kaip at-
gyvenusi, socialiai kenksminga ir klasiS$kai angaZuota. Bandymai suformuoti nauja
morale dazniausiai buvo dirbtiniai ir nesusilauké visuomenés paramos. Taip susi-
formavo naujas Zmoniy tipas - homo sovieticus. Budingi $io Zmogaus bruoZzai - nuo-
latiné baimé, nepasitikéjimas, iSdavysté, Ziaurumas, melas (Zr. Comxenunpi 2011,
c. 771-784).Iskovojus Nepriklausomybe, buvo pabandyta grjzti prie tradiciniy kriks-
¢ionisky vertybiy, bet ne visai sékmingai. Pailiustruosime tai tik vienu - poziiirio j
vagystes - pavyzdzZiu.

Vienas i$ desSimties Dievo jsakymy - nevok. NusiZengimas Siam jsakymui sukel-
davo dvasinj nerimg ar sazinés grauzatj. Socializmo sglygomis Sio jsakymo nebuvo
atsisakyta, bet privati nuosavybé buvo pakeista valstybine. Valstybiné nuosavybé,
uzuot jvardyta kaip visy, buvo traktuojama kaip niekieno, o imti niekam nepriklausan-
tj daiktg - ne nuodémeé, todél socialistinio turto grobstymas ar, paprasciau sakant, vo-
gimas, tapo socialistinio gyvenimo norma. Jei, pavyzdZiui, mésos kombinate dirbantis
Zmogus nevogdavo mésos, ar pieno kombinate - pieno produkty, jis buvo laikomas
moraliniu i$krypéliu, kelian¢iu grésme gerai organizuotam vogimo procesui. Si ilga-
meté vogimo praktika suformavo poziirj, jog vogti i$ valstybés - ne nusiZengimas.
Dabarties visuomenéje tai pasireiskia kaip mokesciy slépimas. SprendZiant i$ to, jog
pagal mokesciy slépimo pateisinimg Lietuva uzima viena i$ pirmaujanciy viety ne tik
Europoje, bet ir pasaulyje (Zr. Inglehart et al. 2003, table F116), homo sovieticus mora-

lés vaidmuo dabartinéje Lietuvos visuomenéje dar gana ryskus.
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Pagrindiné i§ Vakary ateinanti moralés rusis - hedonizmas. [sivaizduojanciai
hedonisty bendruomenei priklauso Zmoneés, kuriy gyvenimo dominanté - malonu-
my siekimas. Dazniausiai jie prisivercia Siaip taip atlikti Seimos ar visuomenés jiems
primestas pareigas, bet tikras jy gyvenimas prasideda tik perzengus Siy pareigy ri-
bas. Epigrafu negausiems ir nejmantriems jy pasauléZitira grindZiantiems kiiriniams
galéty buti Ekleziasto Zodziai, jog ,akis niekada neatsiZiiiri, ausis - neatsiklauso“.
Seniau Sio tipo Zmoneés reikalavo duonos ir reginiy; dabar alaus ir televizoriy. Prie$
TV ekrana iSsidrébes vyras su alaus buteliu rankoje - tipiskas $ios bendruomenés
atstovas, savotiska Vakary kultiiros emblema.

XX amziaus pirmojoje puséje Vakarus drebino socialinés revoliucijos ir pasau-
liniai karai. Politinis angazZuotumas buvo toks didelis, kad 1émé daugumg gyvenimo
sriCiy, taip patir psichinius susirgimus. Kaip rasé Jungas, , a8 galéciau sukurti politine
neurozeés teorija, nes Siuolaikinis Zmogus labiausiai susijaudina dél politiniy aistry“
(Jung 1972, p. 19). Po Il pasaulinio karo politikos vaidmuo Zmoniy gyvenime pradéjo
silpnéti, ir 2000 m. politika buvo svarbi tik 8 proc. Vakary gyventoju. ISimtis - kai ku-
riy Ryty Europos valstybiy kovos uz Nepriklausomybe metai. 1990 m. politika buvo
svarbi 60 proc. Lietuvos gyventojy (Inglehart et al. 2003, table A004).

Pagal tai, kaip buvo jsivaizduojamas i§sivadavimo procesas, kovos uz nepriklau-
somybe metais Lietuvoje susiformavo dvi bendruomenés: radikalai ir nuosaikieji.
Neabejotinai gausiausia ir darniausia buvo jsivaizduojama radikaly bendruomeneé.
Pagrindiniai $ios bendruomenés nariy bruoZzai: meilé Lietuvai, neapykanta oku-
pantams, siekis iSkovoti Nepriklausomybe bet kokia kaina. Nuosaikieji taip pat sie-
ké Nepriklausomybés, bet vadovavosi ne tiek emocijomis, kiek protu. Jy Siikis buvo
,Zingsnis po Zingsnio“. Bitent $iuos Zmones, bent jau pirmame i§sivadavimo etape,
rémé daugelio Vakary valstybiy lyderiai. Tarp jy gausiai Zarstomy patarimy Nepri-
klausomybés siekiantiems lietuviams buvo tokie: ,Nereikia erzinti Maskvos®, ,Su
Gorbaciovu galima susitarti“ ir pan.

Tam tikrg vaidmenj kovos uz Nepriklausomybe metais suvaidino ir jsivaizduo-
jama prosovietiné bendruomené. Tai nebuvo homo sovieticus atstovai - tai buvo tary-
biniai Zmonés tikraja to ZodZio prasme. Jiems biidingas racionalus savo pasauléZitros
pagrindimas (marksizmo-leninizmo mokymas), jausmai (meilé socialistinei tévynei,
neapykanta jos priesams?), vaizdiniai (laiminga lietuviy tauta draugiskoje brolisky
respubliky Seimoje). Pagrindiné Sios jsivaizduojamos bendruomenés nariy veiklos
dominanté - Soviety Sajungos iSsaugojimas.

Gerokai pakitusi ir negausi prosovietiné bendruomené egzistuoja ir pokomunis-
tinéje Lietuvoje. Pagrindiniai Sios bendruomenés narius vienijantys bruoZai - netik-
rumas dél savo ekonominés, socialinés padéties ir nostalgija praeiciai. Sio rei$kinio

3 7r. Moral Code of the Builder of Communism. Prieiga per interneta: http://www.gumer.info/bib-
liotek_Buks/.../mor_kod.php [Zitréta 2013 02 02].
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priezasciy reikéty ieskoti ne tik tikruose ir tariamuose socialistinés santvarkos pa-
siekimuose ar kapitalistinés trikumuose, bet ir pacioje kolektyvinés psichikos pri-
gimtyje. Kolektyvinéje pasamonéje psichiniai procesai sklandZiausiai vyksta tada, kai
turi tam tikra kryptj ir tiksla. Socialiniy politiniy vertybiy atzvilgiu tai reiSkia idealios
visuomenés modelio egzistavima. Zinomiausi tokiy modeliy pavyzdZiai - Platono
valstybé ar Karlo Marxo komunizmo vizija. Ta¢iau daug Simtmeciy iki Marxo idealios
visuomenés buvo ieSkoma preityje. Bene ryskiausias to pavyzdys yra socialiné-politi-
né Konfucijaus teorija. Komunistinés sistemos Zlugimas sugriové kelis deSimtmecius
egzistavusia idealios visuomenés sampratg, bet nesukiré naujos - dél to, kad Vaka-
ry politiniame gyvenime vyraujanti liberalizmo ideologija neturi ateities vizijos. Tai
davé pagrindo kai kuriems liberalizmo teoretikams netgi kalbéti apie istorijos pabai-
ga (Zr. Fukayama 1992). Komunistiné ideologija, prieSingai, turéjo tegul ir utopinj,
bet sklandy, iSbaigta istorijos modelj. Todél tam tikra nostalgija praeiciai kolektyvi-
néje pokomunistiniy valstybiy pasamonéje isliks net tada, kai iSmirs visi komunisti-
néje visuomenéje gyvene ir ja dar prisimenantys Zmonés.

[takingiausi politiniame pokomunistinés Lietuvos gyvenime yra vadinamos
realistinés politikos atstovai. Nepriklausomai nuo to, kokiai partijai ar judéjimui jie
priklauso, jsivaizduojamos realisty bendruomenés nariai ZaidZia pagal kity sukurtas
taisykles ir vadovaujasi svetimu protu. Pagrindiné jy veiklos dominanté - pragma-
tizmas, pagrindinis veiklos stimulas - interesas. Eurointegracija, jy manymu, buvo ir
yra neiSvengiamas procesas, ir priesSintis jai tiek pat beprasmiska, kiek ir beviltiska.

Negausia, bet ryztingg jiems oponuojancig bendruomene galima pavadinti re-
zistentais. Kazkada rezistentai biirési apie judéjimg ,Kitas pasirinkimas®, véliau -
,Pro patria“ (Zr. www.propatria.lt). Tai giliausius, fundamentaliausius ir gyvybiskai
svarbiausius kolektyvineés lietuviy pasagmonés sluoksnius atspindintys Zmonés. Jei
radikalus kazkada subiré pasiprieSinimas sovietiniai okupacijai, jsivaizduojamai
rezistenty bendruomenei priklauso ir tie, kurie kadaise prieSinosi polonizacijai, vé-
liau - rusifikacijai, dar véliau - sovietizacijai, o dabar pasisako prie$ beatodairiska
europizacija. Kaip raso Vytautas Radzvilas, ,vargu ar yra prasmé jrodinéti, jog toliau
Zengiant dabartiniu keliu tauta gali tiesiog iSnykti“ (RadZvilas 2011). Kai kurie Sios
bendruomenés nariai yra visiSkai valdomi kolektyvinio lietuvybés komplekso, todél
realistinés politikos atstovams jy Zodziai ir veiksmai neretai atrodo balansuojantys
ties sveiko proto riba (Zr. Maniokas 2012). Tai tik dar karta patvirtina, jog skirtingy
jsivaizduojamy bendruomeniy atstovai pasaulj suvokia visiskai skirtingai, ir kilnts
jausmai ar patriotinés paskatos nesuvokiamos lékstu racionalizmu besivadovaujan-
tiems Zmonéms.

Vienas pagrindiniy dabarties Vakary visuomenés bruozy - Seimos krizé, ar Svel-
niau tariant, transformacija. Neaplenké Sie procesai ir Lietuvos (zr. Mitrikas 2007,
p. 70-88). Antra vertus, Simtmeciais puoseléta, sovietmeciu pakirsta, bet nesunai-

kinta tradicinés Seimos samprata tebevaidina svarby vaidmenj daugelio lietuviy
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gyvenime. Kaip rodo sociologinés apklausos, vaiky ir vaikai¢iy laimé - pagrindiné
vyresnio amZiaus Zmoniy vertybé (Zr. Kuzmickas, Astra 1996, p. 125). Zmones, kuriy
gyvenimo dominanté - riipinimasis vaikais ar vaikaiciais, galima priskirti jsivaizduo-
jamai riipintojéliy bendruomenei. Kai kuriems Sios bendruomenés nariams bidinga
tai, kg pagal Zinomo Honoré de Balzaco romano herojaus vardg galima pavadinti tévo
Gorijo kompleksu. Pagrindinis Sio komplekso valdZioje esanciy Zmoniy bruoZas -
pasiaukojimas. Tai Sis kompleksas vercia kai kuriuos aukoti laisvalaikj, sveika-
ta, pinigus vardan savo uZaugusiy ir neretai geriau uZ juos palius gyvenanciy
atzaly laimés.

Paminésime keturias tévo Gorijo komplekso susiformavimo kolektyvinéje lietu-
viy pasamonéje prieZastis. Pirma sietina su daugeliui budingu biologinio nemirtingu-
mo siekimu. Kaip ra$é dar Platonas, ,mariai butybei gimdymas - tai amzinumas ir
nemarumas” (Platonas 2000, p. 52). Kita priezastis - lietuviy pasauléjautos specifika.
Ne atsitiktinai Rupintojélis - vienas i$ populiariausiy lietuviy liaudies meno simbo-
liy. TradiciSkai Rupintojélis traktuojamas kaip kriks¢ionisko pasaulévaizdZio dalis,
taciau kai kuriems Zmonéms jis asocijavosi su gerai jiems pazjstamu ir suprantamu
rupinimusi Seima. Trecia prieZastis - savirealizacijos stoka. Negalédami ar nenoreé-
dami saves iSreiksti kitose veiklos srityse, kai kurie individai realizuoja save Seimoje.
Ir pagaliau negalima ignoruoti tokio atavistinio jausmo, kaip meilé vaikams ir vaikai-
¢lams, reikSmeés.

Kalbant apie darbo vertybes, pirmiausia buitina paminéti Lietuvos net su kito-
mis pokomunistinémis valstybémis lyginant didelius emigracijos mastus. Emigracija
skatina dvi kolektyvinéje pasamoneéje gliidincios jégy grupés. Pirmiausia - tai laimés
ieSkojimas, laime suprantant kaip geresnes gyvenimo salygas. Biitent §i priezastis
kazkada skatino pirmyKkstes gentis ieSkoti naujy medzioklés ploty, senovés graikus -
kolonizuoti Vidurzemio jiros baseing, o Naujyjy laiky europiecius - atrastas Zemes.

Kita dominanteé - klajoniy poreikis. Sio tipo Zmoniy psichologija gerai atspinde-
ta kultiniuose Jacko Kerouaco romanuose Kelyje ir Dharmos valkatos. Neabejotina,
kad i$ po visg pasaulj iSsibarsciusiy lietuviy galima surinkti negausig, bet egzotiska
jsivaizduojama dharmos valkaty bendruomene.

Pokomunistinés Lietuvos gyventojy laisvalaikj formuoja ir nacionaliniai, ir glo-
balis veiksniai. IS nacionaliniy reikSmingiausias yra liaudies menas. Kiekviena tauta
turi specifinj mena, kuris, viena vertus, atspindi, kita vertus, - formuoja kolektyvine
tos tautos pasamone ar, naudojant Johano Herderio terminijg, ,tautos sielg“. Tai reis-
kia, kad jsivaizduojanti liaudies meno puoselétojy bendruomené vaidina svarby ar
net lemiamg vaidmenj, saugant ir garsinant lietuviy tautine tapatybe.

Globaliné tendencija pasireiskia tuo, kad | vakariec¢iy gyvenima verzliai, jZiliai,
o neretai ir grésmingai skverbiasi virtualioji realybé. Gerai Zinomi vieno i$ Facebook
kiiréjy Seano Parkerio ZodZiai, jog kazkada gyvenome kaimuose, véliau - miestuose,
o0 ateityje gyvensime internete. Gyvenimas internete i§ esmés keicia ir jsivaizduojamy
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bendruomeniy, ir jy kuriamy jsivaizduojamy pasauliy prigimtj. Kasdien kuriama
vis nauja virtualioji realybé ir nauja virtualioji hierarchija, kurioje kiekvienas uzi-
ma jam patinkancig padétj. Pagrindine veiklos dominante tampa noras kuo grei¢iau
pasinerti j virtualigja realybe, tapti jos Seimininku ar bent jau nariu. Perfrazuojant
auksciau pateiktus Parkerio ZodZius, galima pasakyti, jog kazkada mes priklauseé-
me nuo alkoholio, paskui - narkotiky, dabar vis daugiau ir daugiau Zmoniy serga
priklausomybés nuo kompiuteriniy zaidimy ar, platesne prasme, virtualiosios re-
alybés liga. Sparti interneto vartotojy plétra Lietuvoje (Zr. Savicka 2012, p. 157-
158) nepalieka abejoniy, kad didZioji Lietuvos gyventojy dalis greitu laiku taip pat
gyvens internete.

Viena i$ pagrindiniy virtualiyjy bendruomeniy ir virtualiosios realybés plitimo
pasekmiy - dirbtiny pasamonés struktiiry vaidmens stipréjimas. Anksciau per pa-
samone Zmogus bendravo su gamta. Vystantis mokslui ir technikai, vis didesnj vaid-
menj kolektyvinéje pasamonéje pradéjo vaidinti kity individy sukurtos struktiros.
Religinés vertybés nublanko, moralinés transformavosi, socialinés-politinés ar Sei-
mos tapo ,laisvo pasirinkimo“ klausimu. Jy vietg uzémeé virtualiosios bendruomenés,
virtualieji pasauliai, tinklai. Kaip rasé Jungas, ,mes gyvename miisy paciy sukurto-
je elektros Sviesoje ir - kas komiSkiausia - tikime ar netikime Saule” (Jungas 1994,
p. 201). Dangaus skliautas vis traukiasi, o kompiuteriy ekranai - pleciasi. Greitai is-
mirs paskutiné Zmoniy, maciusiy Zvaigzdes, karta.

Trumpai apzvelgéme kai kurias pokomunistinéje Lietuvoje egzistuojancias jsi-
vaizduojamas ir jsivaizduojancias bendruomenes. Neabejotina, kad $iy bendruome-
niy zymiai daugiau, o jy kuriami jsivaizduojami pasauliai nepalyginamai turtingesni
ir jvairesni, nei nuZyméta Sioje trumpoje ir schematiskoje apzvalgoje. Pagrindinis
tikslas, kurio siekéme, - parodyti, jog Jungo psichologijos idéjos gali buti taikomos
Siuolaikinése visuomenése vykstanciy procesy analizei ir jos atveria naujas kulttros

suvokimo, pazinimo, vertinimo erdves.

[$Svados

Siuo metu gana placioje kultiiros tyrimy erdvéje atliekamiems darbams triiksta me-
todologinio pagrindo. Kultiiriné psichologija kaupia empirine medziaga, tikédamasi,
kad kas nors kada nors panaudos jg, praplésdamas i$ esmés europocentriskas psi-
chologines teorijas. Tarpkultiiriné psichologija taip pat kaupia empirine medziaga,
tikédamasi, jog kazkas kada nors jos pagrindu sukurs universalig psichiniy procesy
teorijg. Antra vertus, XX amziaus Vakary psichologijoje egzistuoja sklandZios ir i$-
baigtos kultlros teorijos, kurios, uzuot tapusios empiriniy tyrimy pagrindu, dazniau-
siai suvokiamos tik kaip psichologinés minties paminklai ir létai, bet nenumaldomai

slenka j uzmarstj. Siame straipsnyje pabandyta pritaikyti kai kurias Jungo kultiiros
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psichologijos idéjas dabarties Vakary, pirmiausia Lietuvos, visuomenéje ir kultiiroje
vykstanciy procesy analizei.

Straipsnyje remiamasi prielaida, jog vaizduoté yra pagrindiné zmogiskajj pasau-
lj kurianti ir palaikanti psichiné galia. Kiirybos procesas tokiu atveju suvokiamas kaip
tam tikry vaizduotés turiniy gimimas ir sklaida, kurio tikslas - individualiy vaizduo-
tés turiniy vertimas kolektyviniais. Tq pacia kalbg vartojanti ir tuos pacius ar pana-
Sius vaizduotés turinius kurianc¢iy bei palaikanciy Zzmoniy grupé gali biti pavadinta
jsivaizduojancia bendruomene. Kultiira - tai procesas, kurio metu jsivaizduojancios
bendruomenés kuria jsivaizduojamus pasaulius. Tokiy nuolatos atsirandanciy, kin-
tanciy, nykstanciy jsivaizduojanciy bendruomeniy ir jy kuriamy jsivaizduojamy pa-
sauliy analizé - pagrindiné kultiiros psichologijos uZduotis Sioje tyrimy srityje.

Straipsnyje nagrinéjamos tiek bendros Vakarams, tiek ir specifinés Lietuvai jsi-
vaizduojancios bendruomeneés. Pirmam tipui priskirtinos jsivaizduojancios kataliky,
realios politikos $alininky, hedonisty, dharmos valkaty, kompiuteriniy Zaidimy Zaidé-
ju, antram - lietuviy liaudies meno puoselétojy, rezistenty, ripintojéliy bendruome-
nés. Straipsnyje teigiama, jog kai kurie dviejy pastaryjy bendruomeniy nariai patiria
stipria kolektyviniy kompleksy jtaka. Pirmu atveju, tai lietuvybés, antru - tévo Gorijo
kompleksas. Be to, tam tikra vaidmenj lietuviy gyvenime vaidina sovietmeciu susi-

formavusio homo sovieticus psichikos bruozai.
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Psychology of Culture: Imagining Communities
in the Post-Communist Lithuania

Summary

Key words: psychology of culture, cultural psychology, intercultural psychology, Carl
Gustav Jung, imagination, imagined /imagining communities, imaginary worlds

The article analyses the opportunities of creating psychology of culture as a scientific
discipline. It looks at the psychology of culture relationship with cultural and intercul-
tural psychology, considers theoretical and practical ways of expansion of traditional
culture research methods. The article is mostly based on Carl Gustav Jung ideas, in
particular, his teaching on the role of imagination in creation of the world, or in a nar-
rower sense, of the cultural process. The theoretical assumptions of the research are
formulated in the first part of the study, according to which the analysis of some post-
communist Lithuania culture traits in the second part of the study is performed.

The article states that the human imagination is a major mental capacity which de-
velops and supports the world. The creative process in such a case is seen as a birth
and spread of certain imaginative contents, the goal of which is to make individual
contents into collective imagination. The group of people who not only use the same
language, but also create the same or similar imaginative contents, can be called the
imagining community. Culture is the process by which the imagining communities
create the imaginary worlds. The analysis of these constantly emerging, changing and
evolving imagining communities and the imaginary worlds they create is the main
task for psychology of culture at this field of research.

The article examines imagining communities that are common to all the Western
world, as well as Lithuanian-specific ones. Attributable to the first type are the Cath-
olics’, supporters’ of real politics, hedonists’ , dharma bums’, computer game play-
ers’, while to the second type - Lithuanian folk art stalwarts’, resistance fighters’,
rupintojéliy (careful ones) imagining communities. The article states that some mem-
bers of the latter two communities are experiencing a strong influence of collective
complexes. On the one hand, it is the complex of the Lithuanianess, on the second - the
one of Father Goriot. What is more, homo sovieticus mental traits remaining from the

Soviet times play a certain role in the life of Lithuanians as well.
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