147

Utopinio eroso naturalizmas:
apybraiza sovietinés ideologijos ir
dailes (istorijos) temomis

Kestutis Sapoka

Straipsnyje aptariami kai kurie utopinio Naujojo Zmogaus (su)kiirimo aspektai, kurie
glaudziai susije ir su seksualumo placigja prasme, sfera. Skulptoriaus Broniaus Zalenso
dvi skulptiiros - ,Kiaulininkés dziaugsmas“ (1950) ir ,Svelnumas“ (1970) sietinos su $io
utopinio projekto metaforine simbolika, parodo makabriskajg utopijos esme ir iliustruoja
eksperimento degradacija.

XX a. pirmojoje puséje modernusis mokslas pasiekeé tokj lygj, kuriame, atrodé, jmano-
ma nugaléti visus ,netobulus” gamtos désnius ir juos pertvarkyti pagal Zmogaus reikmes:
mokslininkai pradéjo brautis j ,dieviskajj soda” ir ji niokoti. Silpnéjant religinéms nor-
moms, Europoje, i$ dalies veikiant Darvino evoliucijos teorijai, susidométa galima gyviiny
ir zmogaus giminyste (beveik) genetiniame lygmenyije. Jei zmogus ir gyvinas Kkile i$ ben-
dro protévio, atkiirus prarastas evoliucijos grandis, jmanoma atkurti ar sukurti tg ,bendra
protévi“. I$ pradziy iSpopuliaréjo Zmogaus atjauninimo operacijos, kuriy metu Zmonéms
bidavo jsiuvamos bezdzioniy lytinés liaukos. Galy gale prieita iki idéjos sukryZminti Zmogy
ir bezdZione, kitaip sakant, eroso idéja pakyléti j nauja lygmenj. Naujos rasés sukirimu, taip
patzmogaus-gyviino risies iSvedimu ypac susidoméjo to meto totalitarinés Salys - Treciojo
Reicho Vokietija ir Soviety Rusija, propagavusi kultiirinés revoliucijos idéjas. Eksperimen-
tai dirbtiniu biidu apvaisinti Zmogaus sékla Simpanziy pateles, kaip ir apvaisinti moteris
orangutango sékla, kuriuos atliko rusy mokslininkas Ilja Ivanovas, buvo nesékmingi.
Pagrindiniai ZodZiai: erosas, utopija, seksualinis nattiralizmas, kiaulininkysté, ideologija,
socio-estetika, sovietiné Lietuvos dailé

Jvadas

Keliavo karta per Zmones trys feléeriai, sustojo vienam viebuty ir apsinakvojo. Seiminin-
kas paklausé, i$ kur jie eina ir kur keliauja. ,Mes gerai mokam savo amatg, vaiks¢iojam po
visur ir gydom ligonius“ - ,Parodykite gi savo moksla*, - taré Seimininkas. Vienas pasaké,
kad jis galéty vakare sau ranka nusipjauti ir rytg vél ja prigydyti; antras pasaké, kad galéty
sau sirdj iSplésti, o ryta veél jdéti ir uzgydyti; trecias pasakeé, kad galéty sau akis iSsiimti ir
rytg vél jstatyti. <..> tada jie padaré, kaip buvo sake: vienas nusipjové rankg, kitas iSpléese
Sirdj, trecias iSéme akis, sudéjo viska ant 1ékstés ir padave Seimininkui; Seimininkas pasau-
ké tarnaite, liepé pastatyti indaujoj ir gerai uzdaryti. <..> Kai Seimininkas, felCeriai ir visi ty
namy Zmonés sumigo, atéjo kareivis ir paprase jos valgyti. Mergaité atidaré indaujg, paémé
jam kazka uzkasti, bet besisukiodama uzmirso vél uzdaryti duris; <..> atslinko katé, rado
indaujg atvira, pagriebé felcerio ranka, Sirdj, akis ir nusinesé. <..>
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,Nebijok“, pasaké kareivis, ,as tave iSgelbésiu; aure ten kaba kartuvése vagis, a$ jam nu-
pjausiu ranka; <..> paskui pagavo kate ir iSlupo akis. Dar stigo Sirdies. , Ar nesat kartais
skerde kiauliy?“ - ,Skerdém neseniai“, atsaké mergina. ,Gerai*, taré kareivis, nuéjo j virali-
ne ir atnesé kiaulés Sirdj. <..> Atsikéle ryta, felCeriai liepé tarnaitei atnesti lékste su ranka,
Sirdzia ir akimis. <...>

Pirmas paémé vagies rankg, prisidéjo sau, patepé tuo tepalu, ir ji tuojau prigijo. Antras
paémeé katés akis ir prisigydé. Trecias jsidéjo sau kiaulés Sirdj ir patepes beregint susigydé
Zaizdg. <..> Paskui jie apsimokéjo uz nakvyne ir iSkeliavo toliau.

Keliaujant tas, kur buvo gaves kiaulés $irdj, beveik nebeéjo kartu; pamatys kokj uzkampi,
tuoj béga ten ir aplink $niukstinéja, kaip paprastai daro kiaulés. Kiti du laiké uz skverny, bet
nieko negaléjo padaryti: jis vis iStruksta ir béga ten, kur daugiau nesvarumo. <...>

»,Mums kazkas atsitiko; blisim gave ne tuos daiktus, kuriuos buvom dave Seimininkui sau-
goti; grizkim atgal, jis turéjo mus apgauti.” <..> Tada felCeriai pareikalavo i$§ Seimininko
dideliy pinigy grasydami raudonu gaidziu. Tas atidavé viska, ka turéjo ir ka galéjo surinkti,
ir jie iSkeliavo sau. Pinigy jiems turéjo uztekti visam gyvenimui, bet jie mielai bty atidave
juos uz tg, kg buvo prarade (Grimmai 1938, p. 112-114).

Po $ios broliy Grimmy pasakos citatos, deréty dar tarti keletg zodziy apie Sito
straipsnio atsiradimg. Kazkada mano kolega menininkas kaunietis Rolandas Rimka-
nas elektroniniu pastu pajuokaudamas atsiunté dviejy skulptoriaus Broniaus Zalenso
skulptiry - ,Kiaulininkeés dziaugsmas“ (1950) ir ,Svelnumas“ (1970) - reprodukci-
jas, suzvejotas internete. Pasijuoke, - Zitirék, skirtingi laikotarpiai, skirtingi stiliai, bet
skulptiiros struktira, kompozicinis sprendimas beveik identiski. Dailininkas stengési
prisitaikyti prie kintancios epochos, naudodamas tas pacias kirybines kliSes.

Akivaizdu, jog Zalensas naudojo labai panasig kompozicine schemg, siekdamas
jklinyti i$ pradZiy vélyvosios stalininés, o véliau - jau breZnevinés epochy ,kanonus®,
kurie, reikia pasakyti, buvo ir pana$is, taciau ir skirtingi. Kilo mintis, remiantis , Kiau-
lininkés dziaugsmu“, paanalizuoti sovietine utopijg, kurioje vienas svarbiausiy vai-
dmeny teko Naujajam Zmogui, arba naujai sovietinei rasei. O mintijant apie Naujojo
Zmogaus (su)kiirima, natiiraliai iSkilo eroso ir ideologijos santykio problema.

Erosg, arba seksualumo sferg, visais laikais buvo siekiama ir iki Siol tebesiekia-
ma kontroliuoti, nes pastarasis yra vienas pamatiniy (jei ne pamatinis) tiek socialine,
tiek psichologine, netgi pasgmonine Zzmogaus biitj lemianciy prady. Klasikiné ir pos-
tmoderni psichoanalizé parodé, jog erosas, pasamoné ir ideologija glaudziai susije,
galbiit yra netgi vienas ir tas pats. O kontekstai, kuriuose akivaizdziausiai reiskiasi
visi Sie pradai socialiniame lygmenyje - politika ir menas - beje, taip pat, susipynu-
sios kategorijos.

Istorijoje yra buve ypatingy eksperimenty ideologijos ir meno, Zinoma, ir
seksualumo lygmenyse. Vienas tokiy galéty buti Soviety Sgjungos ,projektas”, kurio
tikslas - iS esmés pakeisti tradicine visuomenés, Zmogaus samprata ir sankloda, taip

pat pasiZyméjes radikaliomis ,inovacijomis” ir eroso lygmenyje.
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Sio straipsnio tikslas néra ,sovietinio projekto“ moralinis vertinimas. Svarbu tai,
kad $is ,projektas” bent teoriskai rémési daugybe viena kitg perdengianciy utopijy,
kuriy viena buvo siekiama ,nugaléti“ gamtos désnius ir sukurti ka nors panasaus j
,vir§-gamtg“ ir ,antZmogij“, naujo tipo Zmogy naujo tipo komunistinei valstybei. Taip
pat jdomu ir tai, jog $i ir daugelis kity utopijy buvo suvokiamos beveik ne kaip utopi-
jos, taciau kaip realiai pasiekiami tikslai. Nieko néra nejmanomo!

Zinoma, reikia atsizvelgti j tai, kad Soviety Sajungos ,projektas” ir ,tikrové“ ne-
buvo vienaly¢iai. Veikiau ji buvo daugiasluoksné ir ypa¢ prieStaringa. Galima saky-
ti, tai buvo kraStutiniSkumy kupina tikrové su daugybe i ja isiliejanciy paraleliniy
arba ,fantastiniy“ tikroviy. Arba j totaly fantastinj erdvélaikj patenkancios tikrovés
atplaiSos. Taciau Sio straipsnio ,scenografija“ arba metodologija tiesiog reikalauja
supaprastinimy, tam tikry aspekty, sociopolitiniy, socioistoriniy ir socioestetiniy
konteksty uZztuSavimo, norint iSryskinti kitus, svarbius butent Sio straipsnio ,tyri-
mui“. Taigi be supaprastinimy ir net SarZavimo neapsieisime.

Reikia pasakyti, jog menas, taip pat ir su $io straipsnio tema susijusi dailé, Siuose
eksperimentuose dalyvavo kaip ideologinis mediatorius, nugludinantis astrius, ne-
patogius kampus ir pateikiantis sovietiniy mokslininky - ,frankensteiny“ eksperi-
mentus pozityviai, romantiskai. Lietuva buvo inkorporuota j Soviety Sajunga kiek
véliau, po Antrojo pasaulinio karo, taciau taip pat pajuto ,socialinio eksperimento”
gniuzdancia jéga.

Sios publikacijos atspirties tasku ir pasirinkau skulptoriaus Broniaus Zalenso
1950 metais sukurta skulptiirg ,Kiaulininkés dziaugsmas” (ir po dvideSimties mety
menininko sukurtg ,Svelnuma“), kaip kiirinj, kurj interpretuojant, analizuojant for-
ma, turinj ir socio-politinj, socio-istorinj kontekstus, galima bandyti spekuliatyviai
apcCiuopti (utopinés) ideologijos ir eroso susidirimo taSkus. Butent turint omeny
,Kiaulininkés dziaugsma®“, straipsnyje gvildenami platesni sovietinio (utopinio) Nau-
jojo Zmogaus kiirimo (o erosas ¢ia bene svarbiausias ,veikéjas“) projekto aspektai,
netgi, tam tikra prasme, patj straipsnj suvokiant kaip utopinj pasakojima.

* %k k

Reikia pasakyti, jog tam tikru progresyvios utopijos virusu mokslininkai (ypac
Rusijos ir Vokietijos) buvo ,uzsikréte” jau XIX a. pabaigoje - XX a. pradzioje, taciau
,moksliniai eksperimentai“, siekiant jveikti gamtos désnius, jgavo pagreitj po 1917 m.
revoliucijos (karinio perversmo), kai nepaprastai reikSmingos tapo utopinés naujos
visuomenés ir Naujojo Zmogaus (su)formavimo, netgi (su)kirimo idéjos. Erosas, nuo
XIX a. antros pusés vis labiau susvarbinamas, siejamas su ideologiniais turiniais ir
beveik visais lygmenimis, XX a. pradZioje tampa dominuojancia (ideologine) figiira,
lemiancia Zmogaus ir visuomenés konstitucijg tiek perkeltine, tiek pacia tiesmukiau-
sia prasme, kuriag veiké ir tai, kaip bus suprasta ir kaip sékmingai pajungta utopinés
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visuomenés kirimui(si) seksualumo sfera, galima sakyti, didzigja dalimi ir priklausé
tos visuomenés (su)sukiirimo ir gyvavimo sékmeé.

Sovietinis (utopinis) eroso pajungimo politikai projektas buvo specifinis ta pras-
me, kad, atsizvelgdamas j tuometines teorines eroso jprasminimo ir interpretavimo
teorijas, jas beveik besalygiskai atmeté, ,sukritikavo“ kaip dekadentines ir pasiémes
visa, ,kas geriausia®“, iSrutuliojo savitas (monstriskas) radikaliai pozityvaus (kvazipo-
zityvistinio) ir ,ultraprogresyvaus“ pragmatiskojo seksualumo koncepcija, kitaip sa-
kant, eroso valdymo ir perprogramavimo, praktikas.

Vakary empirinis mastymas, sovietinés ideologijos poZiiriu, nepaisant visy tei-
giamy savybiy, buvo perdém uzsikrétes nihilizmo, hedonizmo ir/ar perversijy su-
reikSminimu, pradedant jau ankstyvaja kidikyste, kuria i seksualumo sferg perkélée

psichoanalizé:

Kai sustipréja raumeny kontrolé, malonumas jau siejamas su kita kiino funkcija - defeka-
cija - ir nebepriklauso vien nuo gyvybiskai svarbaus poreikio patenkinimo. Sio malonumo
centras yra analiné gleiviné, dirginama tiek kaupiantis, spaudziant fekalinéms medziagoms,
tiek jas pasalinant. Vaikas gali pasinaudoti tuo, kad jis iSmoko kontroliuoti sfinkterius, ir uz-
delsti $alinima <...> Sis naujas tarpsnis buvo pavadintas faline stadija, bendra abiem lytims,
<..> maza mergaité, pasak Freudo, i$ tikro nejtaria egzistuojant maksties ertme; Kklitoris,
anatomine prasme prilygstantis peniui, Sioje stadijoje, kaip ir penis yra maloniy dirginimy
ir pojuciy zidinys <...> klitoris - tai penis, suprantama, mazytis, bet jis dar iSaugsigs (Bra-
bant 1994, p. 30, 37).

Perdétas seksualinio hedonizmo sureik§minimas, net jei jis suSvelninamas ,tie-
siog troskimu iSvengti nemalonios” jtampos, uzdaro individg j uzburto rato spastus.
Individas pasmerkiamas nuolatiniam neurotiniam nerimui, reprodukuojanciam save
ir beprasmj , (savi)analizés“ diskursa. Kartu pateisinama ir kapitalistinio dualizmo,
priestaringumo logika, kuri neva yra neiSvengiama. Galima sakyti, jog individo psi-
chiné struktiira tiesiog atkartoja iSnaudojimo kapitalizmo logika. Ir tame yra tiesos.
Sovietinis mokslas, neva apeidamas niekines lingvistines perversijy s(t)imuliacijas
ir burzuazinés logikos retransliavimg, pereina prie ,esmés*, seksualumo branduolio,
(per)programuodamas jj iSimtinai pozityviai, ,malonumo* ir ,realybés” principus pa-
keisdamas ,progreso” arba komunistinés bendruomenés pragmatiskumo principu.
Zinoma, tai, kad $is principas artéja prie totalitarizmo modelio, tuo metu niekam ne-
rupi. Totalitarizmas tapatinamas su progreso mechanikos désniais.

ISkrypusios, garbinancios perversijas seksualumo teorijos, ypa¢ XX a. trec¢iajame-
ketvirtajame deSimtmeciais iSpopuliaréjusi Freudo psichoanalizé, kurioje Zmogus -
pusiau i$protéjes Zvéris, buvo sovietiniy mokslininky ,objektyviai“ sukritikuota. Siai
jdomiai, taciau perdém dekadentinei psichoanalitinei teorijai, be perversijy garbini-
mo rencianciai hierarchine (kapitalistine) pasgmonés struktiirg, buvo priespriesintos
»sveikos", ,objektyvios” utopinio progreso kontekste eroso teorijos ir ypac praktikos.

Jei psichoanalizé kvieté ,tusciai pliurpti ant kuSetés” ir mégautis (pasamonéje) uz-
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sléptais iSkrypéliskais malonumais, sovietinis mokslas, priesingai, sieké iSguiti visas

dviprasmybes totaliai pozityvia, sveika ,bio-bihevioristinio“ eroso praktika.

Geru pavyzdziu galéty buti L. P. Pavlovo poziiris j Freuda. Pavlovas skyré silpnasias ir stip-
rigsias psichoanalizés puses. ,Kai a$ galvoju apie Freuda ir apie save, jsivaizduoju dvi kal-
nakasiy partijas, kurios didelio kalno $laite pradéjo kasti tunelj gelezinkeliui - zmogaus
psichikai. Vis délto, skirtumas tas, kad Freudas pradéjo kasti Siek tiek per giliai ir uzsikniso
pasamoneés glidumose, o mes jau prisikaséme iki Sviesos... (C'ysibira 1978, p. 148).

Tai, kad klasikiné psichoanalizé taip pat buvo Sios kovos zona, kurioje savy inte-
resy tureéjo ir savitai interpretuojama komunistiné ideologija, liudija ne tik utopinis
Soviety Sajungos ir Naujojo Zmogaus kiirimo projektas, taciau ir kai kurios Vakary
mokslininky teorijos. PavyzdZiui, po Antrojo pasaulinio karo j Amerika emigraves
austry psichoanalitikas Wilhelmas Reichas psichoanalize bandé (su)jungti su komu-
nistinémis idéjomis, kurdamas utopines visuomenés idéjas, kalbédamas apie patriar-
chalinés, seksualiai represuotos visuomenés grésmes ir keldamas darbininky klasés
saviSvietos seksualumo sferoje klausimus, seksualinés revoliucijos idéjas, uz kurias
buvo pasalintas tiek i$ psichoanalitiky draugijos, tiek i$ Vokietijos komunisty parti-
jos. Reicho teigimu, biologiniams poreikiams biitinos permainos:

Siuolaikinio Zmogaus charakterio struktiira reprodukuoja $e$iy tikstanéiy mety tradicijos
patriarchaline autoritariska kultiirg, kurig galima apibiidinti kaip vengiancia prigimties ir
nepastebinéia socialinio skurdo aplink. Sie specifiniai $arvai salygoja atskirtj, varginguma,
autoritarizmo troskima, atsakomybés baime, mistikos ilgesj, seksualinj skurdg ir neurotis-
kai beprasmiska mai$tinguma, nekalbant jau apie patologijy tolerancija. Zmogus susveti-
méja <...> ir §j susvetiméjima salygoja ne biologinés, o socio-ekonominés priezastys (Reich
1973, p. 7-8). Musy biologiniy poreikiy gynyba remiasi jsitikinimu, kad reikia visy visuo-
menés ekonominiy ir socialiniy struktiiry permainy <...>, tai galéty buti biologinés Zmo-
gaus konstitucijos didZios revoliucijos pradZzia (Reich 1986, p. xii).

Soviety Sajungoje eroso koncepcija taip pat buvo bandoma isSlaisvinti i$ repre-
syviy burzuazinés visuomenés, religiniy prietary ir represijos mechanizmy, taciau
,seksualiné revoliucija“ buvo nukreipta kardinaliai prie$inga linkme. Sia prasme Rei-
cho idéjos, nors ir buvo maitinamos ,komunistiniy“ aspiracijy, vargu ar galéjo prigyti
Soviety Sgjungoje, nes akcentavo ,islaisvinancig edukacija“, o sovietiné sistema labiau
pasitikéjo grieztai kontroliuojamu (utopiniu) bio-programavimu.

Soviety Sgjungoje erosas tapo biologiskai ir ideologiskai objektyvios reprodukci-
jos, gristos (naujos utopinés) evoliucijos faktais, ir kartu progresyviai eksperimenti-
nio socio-biologinio kergimosi projektu. Mistiskasis erosas buvo ,nugalétas” ne tiek jj
iStrinant tiesiogiai, uzdraudziant ir nekardinaliai i§laisvinant Reicho siiloma prasme,
kiek jjungiant j pragmatisko ultraprogreso socio-estetiniy vaizdiniy visuma kaip ju

sudétine dalj.
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Buvo pradéta nuo ,esmiy esmés*, kastasi po eroso kaip reprodukcinés esmés pa-
matais. Galima sakyti, kad eksperimentai su gamtos désniais, tiek kei¢iant augalijos,
tiek Zmoniy genofonda, prasidéjo beveik paraleliai, ir XX a. pradzios Europoje, ir kartu
su (utopinés) komunistinés valstybés j(si)kirimu. Dievas Siuo pozitriu tebuvo talen-
tingas diletantas, perdém susiriipines savo iSradimy ,autorinémis teisémis“. O Stai
naujojo komunistinio (ir fasistinio) mokslo atstovai drasiai, ryztingai Zengé zingsnj i
prieki, griaudami prietarus ir Dievo, kaip neprilygstamo ,iSradéjo”, mitus. Vienas to-
kiy, suprates eroso, kaip pamatinio gyvybés Zeméje prado, svarba ir biitinybe paverg-
ti §j prada naujos gamtos désniy kiirybai, tiksliau, gamybai, buvo Ivanas Miciurinas. Jis
pradéjo ,dresuoti“ augalijg, kurdamas nauja utopinj Edeno soda®.

Miciurino vardas ypac populiarus pas mus, nugaléjusio socializmo Salyje, kur atvertos
neaprépiamos galimybés mokslui, menui ir kultirai klestéti, visoms liaudies kiirybinéms
jégoms pasireiksti, jos materialinéms ir dvasinéms vertybéms pagausinti. Tesdamas savo
didziyjy pirmtaky - Darvino ir Timiriazevo - darbg, MiCiurinas talentingai iSrutuliojo ir
dar auksciau pakélé jy materialistinj mokslg apie organinés gamtos iSsivystyma <..>
I. V. Miciurinas sukiireé jstabuji moksla apie revoliucinj augaliniy organizmy pertvarkyma.
<..> Iki revoliucijos mano klausa Zeidé nemoksiskos nuomoneés, kad mano darbas esas ne-
reikalingas, kad visi mano darbai - tai ,tusti prasimanymai‘, ,nesamonés”. Departamento
valdininkai man Sauké: ,Nedrjsk!“, valdiniai mokslininkai mano hibridus apskelbdavo ,pa-

I

vainikiais“. Popai grasino: ,Nedaryk $ventvagystés!“ Nepaversk dievo sodo viesaisiais na-
mais!“ (taip buvo apibiidinama hibridizacija)“. <..> Vykdydamas praktinius hibridizacijos
darbus, Miciurinas pastebéjo ypatingai jdomy reiskinj, kuris toliau vysto Darvino teiginj,
kad artimos giminystés kryzminimas susilpnina palikuonis, sukelia jy ligotumg ir veda j
iSmirima. <..> Tolimy augaly rasiy ir genciy nesikryZzminimui jveikti Mi¢iurinas parengé
eile metody, palengvinanciy hibridy gavima. Prie ty metody priskiriama: panaudojimas,
kaip motininio augalo, jauny, pirma karta zydinciy, hibridiniy augaly; kryZminimui skirty
tévy pory parengtinis vegetatyvinis suartinimas; tarpininkas, kaip galinga priemoné gauti
hibridiniams palikuonims tarp dviejy sunkiai arba visiskai nesikryZminanciy augaly
rasiy arba genéiy (paryskinta - K. 8.). <..> Atskleisdamas viena po kito didZiosios gamtos
knygos lapa, Mi¢iurinas suvokdavo jos jstatymus. Rinkdamas i$ viso Zemés rutulio pradine
medziagg savo darbams, Ivanas Vladimirovicius atitinkamai aukléjo augalus, atsizvelgda-
mas j tas gyvenimo salygas, kuriomis $ios risys vystési ilgo evoliucinio kelio metu, ir auklé-
jo veisle, pradédamas betarpiskai nuo séklos (Mic¢iurinas 1951, p. 3, 4, 14).
Taigi, MiCiurinas, galima sakyti, atrado esminj eroso désnj, kurj pajungus naujos

ideologijos tikslams ir poreikiams, galima formuoti, kurti naujas gyvybés risis ap-

skritai.

Jeigu vegetatyviné ir lytiné hibridizacija - vienos ir tos pacios kategorijos reiskiniai, tai i$ to
jau kyla iSvada, kad jy pagrindas turi biiti bendras. Pastarasis pasireiskia tuo, kad ir vege-

! Ivanas Miciurinas (1855-1935), rusy biologas, selekcininkas, sodininkas-genetikas. Tyrinéjo augaly

genetika, genotipo pasikeitimus, uogy kultiiras. Soviety Sgjungoje tapo iSradéjo augaly genetikoje
prototipu. Gyvavo ,jaunyjy miciurininky“ biireliai ir t. t. Kurdamas naujus augaly, ypac uogy, genotipus,
netgi semantiskai diegé naujaja ideologija. Pavyzdziui, viena i$ iSvesty vy$niy rasiy vadinosi ,Nadezda
Krupskaja“ ir pan.
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tatyviné ir lytiné hibridizacija yra komponenty savitarpés asimiliacinés veiklos procesai.
Tos veiklos rezultatas - hibridinis produktas (Miciurinas 1951, p. 15).

,Hibridinis produktas” - ne vien Mic¢iurino terminas, taciau savoka, atspindinti to
meto (XX a. pirmyjy keturiy deSimtmeciy) utopinio-pozityvistinio mokslo nuotaikas
ir likescius.

* %k k

IS tiesy, ne ,sugriauti”, bet ,patobulinti“ gamtos désnius, ypac eroso valdas, ban-
dyta placiu mastu visoje XX a. pirmosios pusés Europoje. Tiesa, ir Siuo atveju, rusy
mokslininkai vaidino gana svarby vaidmenj. Paradoksalu tai, kad nugaléti ir patobu-
linti ,,netobulus” gamtos désnius imtasi biitent pacios gamtos désniy pagrindu, tiesiog
juos paradoksalizuojant ir eklektizuojant, kitaip sakant, Zengiant Zingsnj ten, kur pati
Gamta nedrjso. Seksualumo mjslé buvo ,iminta“ nejtikétinai sujungiant pusiau mito-
loginius mastysenos (neo)archaizmus ir radikaliai traktuojama pozityvizma, kuriant
paradoksalias para-mokslines arba mito-pozityvistines sistemas. Mito-archaizmai
kilo i$ tikéjimo gyviny gyvybinémis ir (ypac) libido galiomis, kurias (buvo tikima)
galima chirurginiu biidu perkelti Zmogui. Implantavus tam tikrus gyviny organus,
liaukas ir pan., tikétina, kad Zmogaus organizmas jgauty, perimty gyviino gyvybine
energijg ir/ar libido galia.

Galima sakyti, jog toks ,tikéjimo“ ir ,Salto objektyvumo* lydinys - biidingas anks-
tyvojo modernizmo kultirai apskritai. UZtenka prisiminti modernistine daile, kad at-
siskleisty esminés XX a. pradzios Vakary Europos mastymo struktiiros. Modernizmas
daugiausia buvo renc¢iamas ant savaip suvokiamo archaizmo, kvazi-primityvizmo,
paremto doméjimusi primityviomis kultiromis, grizimo j ,pirmykstj bivi“ idéjomis,
Jlaukinés Afrikos“ atradimu, netgi psichiniy ligoniy, kaip turinciy salycio tasky su pa-
matiniais pra-istoriniais gyvuliSkais (ir eroso) archetipais, meno aukstinimu. Kartu
Sie (neo)archaizmai buvo paradoksaliai susije savitomis ,futuristinémis”, utopinémis
kultiiros, socialinémis, politinémis, technologinémis koncepcijomis.

Nenuostabu, kad kai kurie mokslininkai pradéjo tikrus eksperimentus seksualu-
mo srityje, bandydami prisikasti iki libido esmés tiesiogine prasme. Lytinés liaukos ir
lytinis potraukis kaip sudétingesné psichofiziologiniy procesy visuma, galima sakyti,
buvo i dalies atsakingos net uz Zmogaus anatomine ir charakterio, galima sakyti -
asmenybés - struktira. Lytinés liaukos, kaip manoma, 1émé normalig arba patologine

psichofiziologine Zmogaus konstitucija.

Mes jau buvome uZsimine apie nedidelius pikninio-ciklinio sudéjimo vyry lyties organus,
visy pirma apie trumpa, kartais grybo formos, beveik iSnykstantj ilguose moteriskuose
gaktiplaukiuose, penj. Misy istirti cikliniai beveik niekada neturi lytiniy i$sigimimy <...>,
lyties liaukos ir lytiniy organy anomalijos daznai bidingos $izofrenikams. Cia vyrams visy
pirma budingos lyties organy ir penio hipoplazijos, véliau kiausiniy hipoplazijos, nesutapi-
mai arba hiperplazijos net iki kriptorchizmo; <...> Zymiai ai$kiau ir dazniau galima nustatyti
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Sizofreniky genitaline hipoplazija. <..> seksualinis instinktas néra paprasta lytinés liaukos
funkcija, jis atsiranda veikiant kitoms liaukoms ir centrinei nervy sistemai. Seksualinis ins-
tinktas - ne lytinés liaukos produktas, o sudétingy kauzaliniy momenty padarinys <...>, ku-
rioje lytinés liaukos vaidina ypac svarby vaidmenj (Kpeumep 2003, p. 149-151).

Jei lytinés liaukos (kaip sudétingesnio lytinio potraukio ar apskritai seksualumo
visumos dalis) gali formuoti Zmogaus anatomine ir psichologine struktiirg, kartais
netgi atsirandant tam tikry (patologiniy) sasajy su Zemesniy gyvybés rusiy psichofi-
ziologija (ir biologija), tai kodél Sio rySio neiSnaudojus pozityviai regenaracijai. Juk jei
lytinés liaukos yra esminis Zmogiskojo ir gyviiny biologizmo $altinis, i$ jo galima ne
tik spresti apie jvairias visumines psichofiziologines patologijas, taciau ir semtis ener-
gijos, gyvybés lytinei potencijai perprogramuoti. Ten, kur gamta daro klaidy ir suku-
ria patologijas, modernus mokslas gali pasiekti kur kas pozityvesniy rezultaty. Tai
ypac aktualu ieskant Zmogaus atjauninimo (o tai juk vienas ideologiskai svarbiausiy,
ypac totalitarinése valstybése, aspekty) ,eliksyro*. Stai vienas XX a. pradZios moksli-
ninky Brown-Sekaras taip buvo jsitikines, kad séklinése liaukose gali sau rasti energijos
Saltinj, jog pasigamines is triusio sékliniy liauky sterilias istraukas, padaré sau po oda
jtréskimus. Gavosi geros pasekmés (Aleksa 1926, p. 7).

Reikia pabrézti, jog Siuo ir kitais atvejais didZiulé svarba tenka sgvokoms jsiti-
kines, tikintis, nes tokie moksliniai eksperimentai su libido ,galiomis” rémési biitent
tikéjimu ir/ar (savi)itaiga. O Sie du veiksniai, kaip Zinia, yra bet kokiy (tiek archajiSky
toteminiy, tiek moderniy utopiniy) ideologijy kuras. Taigi mokslininkai atkakliai eks-

perimentavo su gyvunais.

Steichenas ir $iuos bandymus vedé su Ziurkémis. Pav., senam Ziurkes patinui perkelus j
pilvo raumenis séklines jauno zZiurkucio liaukas, buvo pastebétas Zzymus pajaunéjimas, jégy
atgijimas <...>.

Dr. Lichtensteinas tuojau ta operacijos biidg Zmogui pritaiké. Stai vienas jo aprasymas
N. N. 61 mety. Anamnezis. Pacientas skundziasi turjs apsunkintg slapinimasi; Slapumas
sudrumstas. Pastarajam laike darbingumas puolé. Greit pavargsta ir nedidelis fizinis jtem-
pimas sudaro neramumo. Laiptais pasikelti, kaip ir ilgai vaikscioti, negali deliai Sirdies nu-
vargimo ir dusulio. <..> Status praesens. Nedidelio tgio, iSbales vyras. Pavargusio, prie$
laika pasenusio smulkaus valdininko iSvaizda.<..> Pavartojus vietine anestezijg puslés
akmuo pasalintas ir kartu uzdéta be paciento Zinios ligatiira ant abiejy séklos pasalinamuyjy
lataky priedelio pradzioje. <..> Pirmame po operacijos periode pas ligonj nepastebéta jokiy
pasikeitimy, ir tiktai praslinkus 5 ménesiams uzZtémytas zZymus pageréjimas lygiai somoje,
lygiai psichikoje. <...> darbingumas zZymiai padidéjo, ligonis galéjo atlikti jtempta kantoroje
darba ir nepavargdamas galéjo per diena kelius kartus pasikelti j ketvirta auksta nejaus-
damas nei dusulio, nei Sirdies pailsimo. <...> Lyties jausmas zymiai padidéjo. Libido labai
didelis ir per savaite gali turéti kelis coitus. <..> Nagai ir plaukai smarkiai auga (Aleksa
1926, p. 13-14).

Si mito-pozityvistiné libido preparavimo, arba eroso pertvarkymo, ideologija re-

miasi ,mokslinio eksperimento“, arba ,lyginimo“, ,atmetimo” ir pan. ,metodologija“.
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Prie ,tikslo“ einama atkakliai ir nuosekliai, tikint, kad mokslinio eksperimento bidu
kasamasi iki esmés, iki objektyvaus sprendimo (galios). Lygiai taip pat ir pacientas tiki

esas atjaunintas, tapes tarsi nauju Zmogumi, jgavusiu ,gyvuliSkos potencijos®.

Daugumas operacijy davé teigiamas pasekmes, kartais nesulaukta nuo operacijy jokiy skir-
tumy, pasitaikindavo ir neigiami rezultatai. Dr. Mendelio atsitikimas. N. N. 61 mety pirklys.
Sulig ligonio Zodziy jis Kiles i$ sveikos Seimynos ir jau 22 metai kaip vedes. Vaiky neturéjo.
Visuomet buvo ramus, linksmo temperamento, bendrai kukliai gyveno, neturéjo Veneros
ligy. <..> jau trys metai, kaip nuolat galva sopa, atmintis susilpnéjo, biidas darosi bloges-
nis, neramus. Dingo noras dirbti ir linksmintis. Miegas blogas. Lyties patraukimas ir jos
potencija sumazéjo. <..> Dr. Mendelis pasiillé savo pacientui padaryti operacija dr. Lich-
tensteino budu. Ligonis sutiko. <...> Jau sekancioje po operacijos naktyje ligonis buvo labai
sujaudintas. Dieng ligonis. Buves prie$ operacijq aptinges, pradéjo neramiai po kambarj
béginéti, Siurksciai gydytojg ir kitus kolioti. <...> Toliau vél pasireiské visa psichiniy iSirimy
eilé: pacientas nustojo erdvéje ir laike orientuotis, staiga Zymiai pablogéjo, naktys be mie-
go, neramios. Erekcijos pradzioje buvo daznesnés, toliau vél iSnyko. Ligonis pasidaré atka-
Kklus, apsileides, bejégis. Seniau ramus lyties srityje, dabar visas visas seksualése sferose.
Vartoja vulgarius zodzius, kuriy pries t3 jo Zmona niekad negirdéjo; zmong vadina gatvés
prostitute, suviliojusia jj j savo buta ir t.t. Sekanciose savaitése jo stovis blogéjo, pasidaré
tiek neramus, kad <...> perkelti j pami$éliy namus.<...> ligonis kiek ramesnis, toliau darési
apatingas ir mieguistas, veik suvis nustojo valgyti ir <..> mirsSta nuo alsavimo paralyZio
(Aleksa 1926, p. 14-15).

Objektyvaus sprendimo (galios) objektas - lytinés liaukos, kuriose kaupiama
didzioji gyvybinés energijos ir libido galios dalis. Eksperimentuojant su lytinémis
liaukomis (su nemazomis seksualinés mitologijos priemaiSomis?) galima isgydyti po-
tencijos sutrikimus, o kalbant platesne prasme, tiesiog keisti libido prigimtj formuo-
jant Naujajj zmogy. Gyvuliskasis ir Zmogiskasis libido susimaiSo, tai, kas tinka gyvuliy
potencijai ir gyvybingumui nusakyti, tinka ir Zmonéms.

Romijimo pasekmés mums rodo, kad ir lyties liaukos turi turéti savo iSvidine sekrecija. Visi
Zinome, kaip keiciasi miisy naminiai gyvuliai juos iSromijus. Pasizitrékime truputj tiems
pasikeitimams pas zmogy. Voronovas kai kur laikg buvo Aigipte chedivo rimy gydytoju,
kur turéjo galimybes observuoti eunuchus. Stai jy apra$ymas: maza galva, ilgos rankos ir
kojos, kauly galai véluojasi sukauléti, dubuo siauras, néra vyrisko plauky apgaugimo, isba-
les, nudribes veidas, deliai uzsilaikymo gerklés iSsivystymo vaiko balsas, raumenys minksti,
linkimas tukti; smegenys silpnai funkcionuoja; bloga atmintis; savo mintis iSreiksti sunku-
mas; tingus, $lykstas, be energijos, baigstis, su didele savimeile. Senatvé pas juos anksti
apsireiskia, nes jau 35 gyv. metuose matosi senatvés pozymiai akyse, ant odos; lengvai ap-
serga arteriosklerozu.<...>

Voronovas iki 1919 mety padaré 120 perkélimy sékliniy liauky gyvuliams ir nuo ty mety
pradéjo taikinti ta operacija Zmonéms. ParyZiuje, kur dabar Voronovas darbuojasi, drau-
dziama vieno zmogaus kiino dalys iSpjauti ir kitam perkelti, todél Voronovas, kuris varto-

2 Pavyzdziui, vienas pagrindiniy sovietinés literatiiros ir propagandos atstovy Maksimas Gorkis
Jjauninosi“ urogravidanu - preparatu, pagamintu i§ nésciy motery slapimo.
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ja kita metoda, negu Steinachas, kreipési prie antramorfiniy beZdZioniy medziagos. Retai
gali pasitaikyti, kad Zmogus savo noru duoty iSpjauti sékline liaukg, o paimti tg organg nuo
sveiko organizmo, pripuolamai Zuvusio, jstatymas draudzia. Voronovas skaito, kad Zmogui
perkélimo medziaga tinka tiktai nuo bezdzioniy, nes kity gyvuliy organai bus tiktai kaip
pasaliniai kiinai, pasmerkti mirti ir nykti.

[sitikines gerose pasekmése gyvuliams, Voronovas pradéjo daryti operacijg Zmonéms.
<..> Voronovo vartota tokia technika: vietiné novokaino anestezija; prapjovus masnele
matosi sékliné liauka, aptraukta tunica vaginalis propria; imama bezdZionés sékliné liauka
per puse perpjauta ir ketgutu prisiuvama dviejuose atvirks¢iuose poliuose prie Zmogaus
séklinés liaukos?®; prisiuvimas bezdZionés liaukos daromas taip, kad liaukos pavirsius tie-
sioginiai liesty bendraja Zmogaus séklinés liaukos plévele, kurios pavirsius pries ta skalpe-
liu kiek pagramdomas; baltyminé transplantanty plévelé nukreipta iSoriniai prie masnelés
sienelés; lygiai ir baltyminé plévelé skalpeliu pagramdoma; oda keliose vietose sitlu uzsiu-
vama. Taip pat daroma su kita sékline liauka (Aleksa 1926, p. 9, 15, 18-19).

Taigi, kaip senovés kultiirose prieso ar ypac stipraus gyviino dvasia (ir visos jégos,
potencija) pereidavo jj nuzudZiusiajam ir/ar suvalgiusiajam, taip modernusis Zmo-

gus gali §i prietarg paversti tikrove mokslo pagalba - jsisiiiti gyviino lytines liaukas®.

* %k >k

XX a. pirmosios pusés Europoje buvo stengiamasi pazaboti ar pabalnoti erosg,
priversti ji dirbti modernios visuomenés labui. Taciau biitent totalitariniy valstybiy
(ypac Soviety Sgjungos ir Treciojo Reicho Vokietijoje) kontekste utopinis pozityviz-
mas jgavo iki tol neregéto fanatizmo ir masty. Be to, jdomu tai, kad Soviety Sajungoje
visuotiné ,Naujojo Zmogaus" kiirimo pakyléta retorika ir vieSas patosas paradoksaliai

»deréjo“ su panasiy moksliniy eksperimenty jslaptinimu.

1926 m. geguzés 7 d. zymaus to meto rasytojo Michailo Bulgakovo bute buvo atlikta krata.
Buvo konfiskuotas viso labo vienas rankrastis - romanas ,Suns $irdis“. Kodel NKVD susido-
méjo Siuo rankrasciu? Atsakymas kiek nejprastas - biisimasis klasikas per daug priartéjo
prie valstybinés paslapties (JleckoBa 2004).

Be placiai Zinomy gyd. Voronovo ,atjauninimo” operacijy, Soviety Sajungoje
buvo rengiamasi hibridizuoti Zzmogy ir bezdZione, taciau dél moraliniy dviprasmybiy
(netgi Soviety Sajungoje) Sis projektas buvo slepiamas. Sovietinei valdZiai pritariant
$j zingsnj ryZosi Zengti rusy mokslininkas Ilja Ivanovas®.

Tiesa, jis nebuvo pirmasis, generaves $ig idéja.

3 Manoma, jog Voronovo eksperimentai su bezdZioniy liaukomis Zmogaus organizme galéjo sukurti
ZIV virusa.

* Beje, jdomi detalé, jog Zinia apie Voronovo atjauninimo operacijas, atliekamas ParyZiuje, pasiekeé ir
sovietine Maskva. Su Voronovu buvo deramasi dél Lenino atjauninimo operacijos (nes buvo akivaizdu,
kad vadas gesta), bet derybos uzsitesé ir operacija nejvyko.

5 Iljalvanovas (1870-1931), rusy biologas, specializavesis dirbtinio apvaisinimo srityje ir tarprasinéje
gyviiny hibridizacijoje. Buvo sumanes sukurti Zmogaus ir primato hibrida.
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1908 m. sukryZzminti Zmogy ir ZmogbezdZione pasitlé olandy natiralistas i$ Mastrichto
G. M. B. Munsas, kuris specialiai susipazino su dirbtinio apvaisinimo metodika pas tame
pat mieste praktikavusj ginekologa <..> Butent ten (pranciziSkame Konge, Afrikoje -
K. . past.) Munsas planavo apvaisinti Zmogaus sperma gorilas ir §impanzes. <...> jis tikéjo-
si sékmeés, atsizvelgdamas j serologiniy tyrimy rezultatus® <...> $i idéja buvo i$sakyta kito
autoriaus, G. Rolederio, - i$ pradziy Leipcigo Monisty sgjungos posédyje 1915 m., o véliau
atskira knyga. <...> Rolederis ketino apvaisinti §impanziy pateles Zmogaus sperma vokiska-
me zvéryne, jsteigtame dar 1912 m. Tenerifés saloje (Kanary salyne). Ir tik sunkios karo,
0 po to pokario meto salygos sutrukdé jo planus - dél Vokietijoje siautéjusios infliacijos
Tenerifés moksliné stotis buvo uzdaryta (Poccusinos, online).

Kalbant apskritai, mokslas, patyres darvinizmo jtaka, atrado daugiaetape evoliu-
cija nuo paprasciausiy organizmuy, net kristaly, iki Zmoniy. Sia prasme religiné kirini-
jos teorija atrodé vis maZiau patikima, o praraja tarp gyvino ir Zmogaus siauréjo, be
to, jg, mokslininky manymu, galima buvo panaikinti atradus ,tritkstamas®, t. y. evoliu-
cijos procese prarastas grandis. Vienas tokiy prarasty grandziy atstatymo budy galéjo
tapti Zmogaus ir jam artimos ZmogbeZzdZionés sukryZminimas.

Be to, klerikaly iSpuoliai pries Darvino evoliucijos teorija to meto mokslininky
buvo suvokiami kaip teisés j eksperimentg ir savo tiesg suvarzymas ir tik dar labiau
kursté ryztg ,perZengti riba“, susitikti ,akis j akj“ su Dievu ir pasijuokti jam j akis. XX a.
pradzios Vokietijoje kova tarp BazZnycios, ginan¢ios nematomg, bet ,egzistuojancig”
sielg, ir mokslinés evoliucijos teorijos, akcentuojancios ,,empirinius“ duomenis, biolo-
gine Zmogaus ir gyvino giminyste, Salininky buvo jsiplieskusi visu smarkumu. XX a.
pradzioje hibridizacijos idéja i$ tuometinio mokslo pozicijy neatrodé jokia Sventvagis-
ka, prasilenkianti su ,moralés normomis“ ar beprotiska. PrieSingai, to meto kontekste
(galimas) Zmogaus ir gyvino hibridas buvo suvokiamas ne kaip asmenybés iSniekini-
mas, bet kaip jos progresyvus ,islaisvinimas“, netgi kaip kova uz zmogaus teises.

BolSevizmas Sia prasme save suvoké kaip esminj tradicinés moralés reformato-
riy. Taigi, patekusi j sovietinio utopinio naujos visuomenés ir Naujojo Zmogaus pro-
jekto terpe, individo ir gyviino (bezdzionés) hibrido idéja XX a. 2-3 deSimtmeciais
jgavo nauja jéga. Beje, Ivanovo progresyvioms idéjoms pamatai buvo padéti dar ca-
rinéje Rusijoje, kuri kentéjo nuo mokslinio ir kultiirinio atsilikimo nevisavertiSkumo
komplekso, todél skatino mokslininkus visiems (ne)jmanomiems eksperimentams.

Jau nuo 1898 m. Ivanovas dirbo Sankt Peterburgo Imperatoriskojo eksperimen-
tinés medicinos instituto biochemiko M. V. Nenckovo laboratorijoje ir gilinosi j dau-
ginimosi temg, o véliau eksperimentavo garsiojo Pavlovo laboratorijoje, jsisavines jo
Jfiskaline” metodika, taikydamas ja tyrinéjant grauziky lytines liaukas, taip pat eks-
perimentavo Ypatingoje zoologinéje laboratorijoje, vadovaujamas pasaulinio garso
embriologo A. 0. Kovalevskio.

¢ To meto kraujo tyrimai dar nebuvo taip pazenge kaip $iandien, todél bezdzioniy ir Zmoniy kraujas

buvo traktuojamas kaip beveik identiskos sudéties. Logiska, kad buvo manoma, jog ir spermatozoidy
sudétis galéjo biiti gimininga arba netgi identiska.
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1909 m. Ivanovas jkiiré nuosava laboratorijg - vadinamajj Veterinarijos laborato-
rijos ,Fiziologinj skyriy“, priklausiusj MVD veterinarijos tarnybai. 1910 m. skaitytame
praneSime tarptautiniame zoology kongrese Hagoje (Austrijos-Vengrijos imperija),
mokslininkas iskélé prielaidg, kad dirbtinis apvaisinimas gali biti panaudotas tiek
skirtingy gyviny rasiy, tiek Zmogaus ir ZmogbeZdzioniy tarpusavio kryZminimui. Jo

pranesime buvo kalbama, kad

metodo taikymas leisty ,nuimti“ moralinius prieStaravimus, o bet kokia moralinio plano
kritika, nukreipta pries eksperimentus, Ivanovui atrodé paika. Juk ne Zmogus kergiamas su
bezdzione, o jylastelés. Kaip dviejy lasteliy sujungimas gali bati amoraliu? <..>Jau 1921 m. -
vos baigiantis baisiai suirutei! - Soviety vyriausybé pradéjo siysti mokslininkus j uzZsie-
nj jsigyti reikiamai literatirai ir jrangai. <..> jsigyti reikiamos jrangos dirbtiniam apvai-
sinimui buvo iSsiystas ir Ivanovas. <..> buvo Siltai priimtas Pastero institute Paryziuje
(PoccusHos, online).

Ir nors Ivanovo idéja buvo etiskai problemiska ne tik Vakaruose, taciau net ir
Soviety Sajungoje, Ivanovas prasé Soviety vyriausybés finansavimo eksperimentams,
naudodamasis ateistinémis bolSeviky nuotaikomis ir atitinkamai argumentuodamas

ju biitinybe.

1924 m. rugséjo 17 d. Ivanovas raso is Berlyno ataskaitine zinute liaudies komisarui (nar-
komui) A. V. Lunaciarskiui ir praso paremti ji 15 000 doleriy hibridizacijos eksperimen-
tams - ,ginant rusy mokslo ir natiiralistinés-istorinés propagandos masése interesus”. <..>
»eksperimenty rezultatai gali bati panaudoti kovai pries$ idealizmg ir vitalizma®, taip pat
»mokslinéje-materialistinéje (antireliginéje)“ propagandoje (Poccusinos, online).

IS tiesy, religiniai prietarai, dvasinis idealizmas, vitalizmas ir kt. buvo gristi bur-
Zuazinés visuomenés tradicija, kurig kaip tik ir stengési paneigti, jveikti nauja ko-
munistiné valstybé ir naujo tipo progresui tarnaujantis mokslas, o tai reiskia ir jam
pavaldus erosas.

1925 m. Ivanovas gavo 10 000 doleriy parama ekspedicijai j Afrikg. 1926 m.
kovo ménesj jis atvyko j vieng prancuziskosios Gvinéjos saly stotj, taciau tenai iSbuvo
tik ménesj, nes tos salos Simpanzés dar nebuvo pasiekusios lytinés brandos ir netiko
eksperimentams. Mokslininkas grjzo j Pranciizijg, taciau nenuleido ranky. Susirasiné-
damas gavo leidima i$ Gvinéjos gubernatoriaus eksperimentuoti Konakros botanikos
soduose. Tenai Ivanovas atsirinko keletg suaugusiy Simpanziu.

Galy gale 1927 m. vasario 28 d. mokslininkas apvaisino dvi moteriskos lyties
Simpanzes Babette ir Syvette Zmogaus sperma, gauta i$ savanoriy (kas jie, liko pa-
slaptis). Véliau, birzelio 25 d., mokslininkas apvaisino trec¢ig Simpanze, pavadino ja
Juodagja. Taciau mokslininkas vis délto susidiiré su vietinés valdZios suvarzymais
(eksperimentuoti su ,negrémis“ moterimis), todél netrukus Ivanovas i§vyko i$ Afri-
kos, pasiémes 13 Simpanziy, jskaitant ir tris apvaisintgsias, ketindamas jas pervezti j

naujg laboratorijg (vélgi su tam tikry sovietiniy organizacijy palaikymu) Suchumyje.
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Dar ekspedicijos Afrikoje metu Ivanovas kruops¢iai rinko medziagg apie prima-
ty ir ,negry”, arba ,pigméjy“, santykius. Buvo duomeny, kad ZmogbeZdZioniy patinai
kartais pagrobia ,negres” lytinei sueiciai. Moterys paprastai zidavo ZzmogbeZzdzioniy
»glébyje, nes joms buvo sutraiSkoma kriitinés lasta, tac¢iau skrodimai dazniausiai pa-
liudydavo iSprievartavimg, nes makstyje rasdavo bezdZioniy patiny séklos. Ir nors Sie
faktai taip ir nepasitvirtino, mokslininkas tvirtai tikéjo, kad tokia ,natiirali“ hibridiza-
cija yra jmanoma.

Beje, kalbant apie (mokslinj) tikéjimg, reikia vél priminti, kad sengjg ideologija
triuskinantis ir ,visy prietary“ nusikrates modernusis mokslas, be abejonés, buvo ne
ka maziau ideologizuotas ir (savaip) mitologizuotas, formuodamas ,nesalisko moks-
linio eksperimento sistema”“. Vakaruose, ypac tarp Vokietijos mokslininky, buvo tiki-
ma, kad geriau primatus kryzminti su ,,negrais”, kuriy kraujas, kaip ,Zemesnés rasés”,
neva turéjo daugiau panasumo su primaty krauju. Todél primaty ir ,negry”“ kryzmi-
nimas turéjo biiti sekmingesnis ,grynai moksliniu“ poziiiriu. Sia prasme Ivanovo (ir
Soviety Sajungos) zmogaus ir bezdZionés hibridizacijos projektas buvo kur kas labiau
Lprogresyvesnis*, nes Ivanovas ,atsisaké rasiniy prietary” ir tikéjo, kad bezdzioniy
kryZminimas galimas ir su baltosios rasés moterimis, konkreciai - rusémis.

Kitaip sakant, ,atmesdamas visus prietarus“ mokslininkas ,gryngja moksline“
prasme tikéjo, kad evoliucijos grandinéje juodaodziai (,negrai“) yra Zemesné, t. y. tar-
piné arba apsauginé grandis tarp baltojo civilizuoto Zmogaus ir primato (ir tai buvo
ne rasinis, o ,mokslinis ,faktas”), ta¢iau moksline, biologine - dauginimosi - pras-
me ,negrés” nebuvo pranasesnés uz baltgsias moteris. Lygiai taip pat tik i$ nesalisky
moksliniy paskaty Ivanovas, kaip jau buvo minéta, ketino apvaisinti Simpanziy sper-
ma ,negres” moteris (be jy zinios ir sutikimo).

Taigi, keliaujant i$ Afrikos, jau 1927 m. liepos 22 d. Marselyje nuo tuberkuliozés
nugaiso Juodoji, paskui, kelionés | Suchumj metu - Syvette, o rugséjo ménesj Suchu-
myje nugaiso ir Babette. Nei viena $iy pateliy nebuvo pastojusi. ISgaiSo ir i§ Afrikos
atsiveztos Simpanzés.

Tais paciais metais | Suchumj buvo pristatyta nauja Simpanziy ,siunta“ eksperi-
mentams testi. TaCiau Ivanovas ryZtingai sieké eksperimentuoti su moterimis (sava-
norémis). Toks sprendimas buvo priimtas grynai i$ pragmatiniy paskaty:

ilgalaikis Zzmogbezdzioniy, atgabenty i$ nattralios subtropinés aplinkos, laikymas , krastu-
tinés Siaurés” saglygomis buvo problemiskas, o eksperimentams su moterimis reikéty, kaip
pabrézé Ivanovas, Zymiai maziau subrendusiy bezdZioniy spermos donory, nei tuo atveju,
jei dirbtinai biity apvaisinamos Simpanziy patelés. <...> reikéjo skubéti, nes tuo metu nebu-
vo bezdzionzmogiy aklimatizacijos patirties ir suauge bezdzionés, dazniausiai, nelaisvéje
greitai zidavo. O Suchumyje buvo tik vienas lytiskai subrendes patinas: 26 mety orangu-
tangas Tarzanas (PoccusiHos, online).
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Tuo pat metu Ivanovas jau buvo gaves laiska i$ jaunos moters i$ Leningrado, sa-

vanoriskai pasisiiliusios dalyvauti eksperimentuose.

Dristu j Jus kreiptis su pasitlymu, - rasé ji dar 1928 m. kovo 16 d. - I$ spaudos suzinojau,
kad Jus émétés dirbtinio bezdZioniy apvaisinimo Zmogaus sékla eksperimenty, taciau jie
nepavyko. Si problema mane seniai domina. Mano pra$ymas toks: priimkite mane kaip eks-
perimenty objekta <..> Maldauju Jisy, neatmeskite mano pasitlymo. AS i§ anksto pakliistu
visoms eksperimento taisykléms. AS esu jsitikinusi, kad dirbtinis apvaisinimas yra galimas.
<..> Blogiausiu atveju, jei Jiis nepriimsite mano pasitilymo, tai prasau man atsiysti man bet
kokio mokslininko-zoologo uZsieniecio adresg (PoccusiHos, online).

Sia prasme jdomus ,feminizmo* ir laisvo motery pasirinkimo klausimas, kuris
Soviety Sagjungoje po 1928 m. ,kultiirinés revoliucijos” (ir Naujojo Zmogaus utopinio
projekto kontekste) buvo ypac aktualus. Buvo jteisinta motery teisé j skyrybas ir ne-
santuokiniai vaikai, taip pat moterys jgijo teise pacios spresti, ar tapti ar ne moKksli-
niy eksperimenty (taip pat ir Ivanovo eksperimenty) dalyvémis. Kita vertus, tai buvo
savotiSka gudrybé, kadangi buvo manipuliuojama i$ religiniy prietary ir burZuazinés
priespaudos gniauzty iS$sivadavusiy ,tarybiniy motery“ etiniu tabula rasa, t.y. ideo-
logiskai uzmaskuotu tamsumu, tariamai atsikracius seny prietary, dél progreso bet
kokiems ,eksperimentams” ir ,ypatingos paskirties tarnautojy“ statuso.

Vis délto, Ivanovo planams nebuvo lemta iSsipildyti, nes nuo prasto maitinimo
nugaiSo orangutangas, trukdé Simpanziy mirStamumas, o 1930 m. dél stalinmecio
mokslininky tarpusavio intrigy ir represijy pries$ ,senojo (carinio) reZimo“ moksli-
ninkus Ivanovas buvo suimtas ir iStremtas j Alma Ata, kur dirbo veterinarijos-zoo-
technikos institute. Po poros mety, politiniam klimatui ,senojo rezimo“ mokslininky
atzvilgiu trumpam ,at$ilus®, buvo jau vélu. Mokslininkas miré.

Beje, sulig mokslininko mirtimi, Naujojo Zmogaus, hibrido ar ,sovietinés rasés”
utopinis projektas patyré sukrétimy, galima sakyti, peréjo j kiek kita - socioestetinés

propagandos lygmenj, biologinj, genetinj pobudj stengiantis nuslopinti ar prislopinti.

Sovietinés visuomenés gyvenime atsirado nauji ideologiniai draudimai ir tabu. Vienu jy
tapo ,biologizacijos” draudimas, arba biologiniy faktoriy ,perkélimas” j visuomeninj lyg-
menj. Pasak kai kuriy autoriy spéjimy, tam jtakos galéjo turéti Stalino vyriausybés ,tech-
nokratijos“ baimé, pastangos susiaurinti specialisty ir eksperty profesinés kompetencijos
ribas, ypac tais atvejais, kai jie buvo susije su pasauléziiiros ir socialiniais klausimais. O kg
jau kalbéti apie Ivanovo planuotus eksperimentus, jei smiigj patyré net Darvino antropo-
genezés teorija. <..> galima sakyti, kad kulttriskai konservatyvioje, puritoniskoje Stalino
valstybéje i ,nejprasta” motery elgesj pradéta zitreéti jtariai, palyginus ne tik su ,kultiirinés
revoliucijos* laikotarpiu, taciau ir su XX a. 3-jo des. pradzia (Poccusinos, online).

Kalbant apskritai, nors kai kurie eksperimentai ir nepavyko, eksperimentinis
mokslas pradétas vis labiau varZyti, utopinis Naujojo Zmogaus projektas niekur ne-
dingo. Tiesiog tokio tipo retorika perémeé ir ,sugéré” kultira, konkreciai, menas. So-
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cioestetinis komunistinio Zmogaus aukléjimas (ir formavimas) tapo maziau, o galbiit,
netgi labiau svarbiu utopinio projekto veiksniu. Dailés, kaip vieno svarbesniy ideo-
loginio aukléjimo bary, talentingai atspindéjo Sio projekto psichologija, raida, pag-
rindines idéjas.

Lietuvai ,teko garbé" jsijungti  §j grandiozinj projekta gerokai véliau, po Antrojo
pasaulinio karo, kai eksperimentinés genetikos patosas buvo nuslopintas, tatiau visa
utopiné energija peréjo biitent sociokultiirinéms medijoms. Galima sakyti, jog propa-
ganda buvo suvokta kaip (netgi) galingesnis Zingsnis nei tikro hibrido ar sovietinés
rases sukirimas.

Kita vertus, kalbant apie pirmuosius genetikos eksperimentus, juos daznai jtrau-
kiant j ideologiniy utopijy kontekstg, jie mums atrodo etiskai pasibaisétini. Vis délto,
Siuolaikiniame genetikos moksle apskritai Zuvusiy, mirusiy Zmoniy organy naudoji-
mas, dirbtinis apvaisinimas ar kiauliy (kuriy anatominé sandara artima Zmogaus ana-
tominei sandarai) su Zmogaus genais auginimas organy donorais, ausies iSauginimas
ant pelés ir panasis dalykai nebestebina ir (beveik) nebeatrodo etiskai problemiski.
Tai, kas laikoma tokiy mokslininky, kaip Voronovas ar Ivanovas, nesékmémis, Sian-
dieniniame moksle tampa naujais postiimiais.

Taciau Siame straipsnyje svarbus hibrido, ,naujos rasés” ir ideologinés utopijos
santykis, ypac kalbant apie socioestetinj lygmenj, kuriame utopijos logika, nevarzo-
ma grieztos empirinés, gali nusidriekti | nejZvelgiamus horizontus. Todél toliau ne-
siaiSkinant Siuolaikinio mokslo ir bioetikos subtilybiy, sugriSime prie pagrindinio $io
straipsnio leitmotyvo - kaip ir kiek iSanalizuotas utopinis mokslinis hibridizacijos
projektas paveiké tam tikras socioestetikos sritis ir remiantis konkreciu pavyzdZziu
pabandysime ,pratesti“ utopinio projekto ,logika“ kaip spekuliatyvig, ,alternatyvig“
utopine istorijg (taip, lyg ji buty jgyvendinta).

) k% X

Pereinant prie konkretaus ,pavyzdzio“, svarbu aptarti sovietinio (daugiausia
rusy) avangardo, véliau ,iSsigimusio” j socrealizmg, semantika, biitent pries tai aptar-
to utopinio Naujojo Zmogaus (su)kiirimo projekto fone. XX a. pradZios rusy avangar-
das, ypac porevoliuciniu periodu, angaZavosi kaip radikali politiné ,jéga“, turinti (ar
jsitikinusi tuo) tikra galig prisidéti kuriant kokybiSkai nauja visuomene. Tai jj skyré

nuo analogisky Vakary avangardiniy meno sriciy, nes:

rusy avangardas neturéjo nieko bendra su tradicine nacijos samprata ir nesizavéjo Siuo-
laikinémis technologijomis ir Siuolaikiniu karu. Pagrindinis rusy avangardo tikslas buvo
Naujojo Zmogaus, naujos visuomenés, naujos gyvenimo formos (su)kirimas. Visa ,elitinio”
ir ,populiaraus” meno, meno iSrinktiesiems ir meno maséms, problematika, tokia svarbi
Vakary menininkams, rusy avangardui, siekusiam sunaikinti elitg ir sukurti naujas mases,
negalioja. Problema ne ta, kaip sukurti meng, kuris patinka ar nepatinka elitui ar maséms, o
ta, kaip sukurti mases, kurioms patikty geras, t. y. avangardinis menas. <...> Rusy avangar-
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das save traktavo ne kaip kritikos meng, o kaip valdZios, galios mena, galintj valdyti Rusijos
ir viso pasaulio Zmoniy gyvenimus. Ir §i nuostata visiskai sutampa su socrealizmo nuos-
tatomis. <..> Kalbame apie radikaly pasgmoninés dominantés, vir§esnés uz sgmoningaja,
jtvirtinima Zmoguje ir galimybe logiskai ir technologiSkai manipuliuoti §ia pasamonine sfe-
ra tam, kad buty sukurtas naujas pasaulis ir naujas Zmogus <...>, jei Maleviciui absoliutaus
nulio, nuo kurio prasideda naujo pasaulio kiirimas, kur naujoji , baltoji Zmonija“, apvalyta
nuo visy senojo pasaulio pavidaly, palikty senas gyvenvietes ir persikelty j ,supremati-
nes” planetas, dar priklausé meninei vaizduotei, tai po 1917 m. Spalio revoliucijos ir pirmy
dviejy Pilietinio karo mety ne tik rusy avangardistams, bet ir praktiSkai visiems Rusijos
imperijos gyventojams visai pelnytai pasirodé, kad $is tikslas pasiektas is tikryjy (I'po¥ic
2013, p. 39-40).

Buvo pasiektas lygmuo, kaip moksliniai, estetiniai ir politiniai sprendimai suta-
po. Kitaip sakant, kalbant apie utopinj Naujojo Zmogaus (ir eroso) projekta ,estetinia-
me"“ lygmenyje, lygiai taip pat svarstome apie politines strategijas, kurios yra pamatas
tiek moksliniams, tiek socioestetiniams eksperimentams. Todél nesvarbu, ar masto-
me apie tikros Zmogaus ir beZdzionés (ar kito gyviino) hibridizacijos eksperimentus
ar naujaja ideologija iSreiskiancias socioestetines struktiiras, vaizdinius, kalbame apie

sudétingas socioideologinés vaizduotés, kuri savaime yra utopiné, iSraiskas.

Padrikas, chaotiskas praéjusiy epochy gyvenimas turéjo buti pakeistas harmoningu buviu,
organizuojamu pagal vieninga meninj plana. Ekonominio, socialinio ir tiesiog kasdienio vi-
suomeneés gyvenimo kontrolé vienos planinés instancijos, reguliuojancios net smulkiausias
detales, paverté $ig instancijg - partine valdzig - savotisku dailininku, kuriam visas pasaulis
yra medziaga. O tikslas - ,nugaléti medziagos pasipriesinimg”“, paversti jg pasiduodancia,
plastine, galincia tapti bet kokia reikiama forma (I'po¥ic 2013, p. 40).

Erosas, seksualumo ir reprodukcijos sfera, kaip tik buvo viena ty ,besiprieSinan-
¢iy“ medziagy, kuria reikéjo jveikti. Sia prasme naujos visuomenés ir naujo Zmogaus
voliuntarizmas gilesniuose lygmenyse vienodai buvo biidingas tiek radikaliai kate-
goriskam rusiSskam avangardui, sukiirusiam naujo tipo (ne dekadentiniy priemaisy)
genijaus tipa, tiek vélesniam stalininiam socialistiniam realizmui, tam tikra prasme
,sugrizusiam“ prie iSoriskai labiau ,klasikiniy®, ,tradiciniy“ formy, taciau lygiai taip
pat diegusiam Naujojo Zzmogaus, sovietinés rasés ideologija.

Kadangi Sio straipsnio kontekste (bus) kalbama apie Broniaus Zalenso skulptiira
,Kiaulininkés dziaugsmas“ (1950), atstovaujanciag socrealizmui, avangarda paliksime

nuosalyje.

k %k X

Aptarkime prie Broniaus Zalenso? skulptiiras. Sestasis desimtmetis, kaip Zinia,

buvo minéto utopinio Naujojo Zmogaus ir naujos visuomenés projekto atgimimo so-

7 Bronius Zalensas (g. 1921.X1.26), 1949 baigé Kauno taikomosios ir dekoratyvinés dailés in-to
monumentaliosios skulptiiros fakultetg (vadovas skulpt. ]J. Mikénas). Nuo 1950 m. dalyvauja dailés
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cioestetiniame lygmenyije laikotarpis. Be abejonés, Zalenso skulptiira sugéré ir me-
taforiSkai iSreiské Sio projekto semantikos koncentruotg esme. Reikéty priminti, jog
Zalenso skulptiriné kompozicija ,Kiaulininkés dZiaugsmas"“ néra kuo nors iSskirtiné.
PrieSingai, ji pasirinkta kaip tipinis stalinistinés (ir i$ dalies postalininés) dailés ir
ideologijos pavyzdys. Tuo metu buvo jprastos skulptirinés kompozicijos, Slovinan-
Cios koltuikine kultirg, ir Siose kompozicijose ,miciurininkéms* arba ,gyvulininkéms*
teko nemazas prasminis kravis. Tokiy skulptiiriniy kompozicijy buvo kuriama be-
galés: H. Rudzinsko ,Kolikio talkininké“ (1953) - pionieré i$ pieno buteliuko Zindo
ériuka, E. Liobytés ,Jaunoji miciurininké“ (1949), O. Lipeikaités , Parseliy augintoja“
(1960) ir t. t. Kaip nejprastas pavyzdys bty 1957 m. F. Daukanto sukurta, atvirai
erotizuota ir iSkrentanti i$§ komunistinés seksualumo sampratos, skulptiiriné kompo-
zicija lietuviy pasakos motyvais ,Eglé zal¢iy karaliené“, kurioje sukurta (ne)dvipras-
miska situacija su j virsy, link nuogos Eglés besistiebianciu zalciu. Kita vertus, gilesné
mitologiné schema labai panasi. Taigi, Sioje komunistinio tipo kolikinéje kultiiroje
Zmogaus ir gyvulio rySys buvo traktuojamas, Zinoma, idealizuotai, i§ dalies artimo-
mis Zmogaus ir gyvino santykio (kone genetinio bendrumo ir numanomo kergimosi)
formomis.

Utopijos semantinis lygmuo liko dominuojanc¢iu. Pabandykime, remiantis Zalenso
skulptiira, spekuliatyviai ,rekonstruoti“ vieng i$ alternatyviy utopiniy sovietinés evo-
liucijos ,istorijy“, taip pat bandydami atsekti eroso, kaip seksualumo, vaidmenj joje.

Jei sovietinés eksperimentinés genetikos srityje XX a. 2-3 deSimtmeciais seksua-
lumas buvo redukuotas j radikaliag empirine biologine mitologija, utopinio Naujojo
Zmogaus projekto patosg parémes socialistinis realizmas suformavo savitg ,natiira-
listinio idealizmo*“ sampratg, kurioje seksualumas taip pat buvo inkorporuotas ir re-
dukuotas j paradoksalios retorikos kontekstg, kuriame tarsi prarado ,dekadentiniam
seksualumui“ budingus poZymius.

Taciau grizkime prie ,Kiaulininkés dZiaugsmo“. Matome kiaulininke jaunuciy
parseliy apsuptyje. Keletas parseliy susispiete aplink kiaulininke, o viena moteris lai-
ko iSkélusi prieSais save. Du svarbiis niuansai - tiek kiaulininkeé, tiek parseliai tarytum
Sypsosi. Skulptorius perdém nenutolo nuo ,natiralistinio” (at)vaizdavimo ir scenos
traktavimo, taciau vis délto sukiré aiskiai (nu)jauc¢iama fong optimistiskai antropo-
morfizuotai (neiSskiriant ir parseliy) jos interpretacijai. Fiziologiné (at)skirtis tarp
gyvino (kiaulés) ir Zmogaus islieka, taciau emociskai (savivokos ir komunikacijos
prasme) tiek kiaulininké, tiek parsSeliai akivaizdziai ,funkcionuoja“ tame paciame bio-
semantiniame lygmenyje. Akivaizdus emocinis kiaulininkés ir parseliy rysys.

Bendras ,emocinis”, arba ,komunikacinis“, lygmuo néra toks nekaltas, koks gali

pasirodyti i$ pirmo zZvilgsnio, nes jis neiSvengiamai kreipia seksualumo reprodukcijos

parodose. 1959-1968 Kauno Zuko taikomosios dailés technikumo déstytojas. Sukiré skulptiriniy
kompozicijy, biusty, bareljefy. Kariniai pasizymi ekspresyvumu, patosu, kai kurie - lyriSkumu (MaZoji
lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 111, R-Z. Vilnius: Mintis, 1971, p. 863).
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link. Tai, kad kiaulininké yra jauna, sveikata trykstanti moteris, o parseliai yra ne kas
kita, kaip tik ,kadikiai“, graZina mus j genetinés, lytinés bendrystés diskursa. Papras-
tai tariant, Sioje skulptiirinéje kompozicijoje kiaulininké yra $iy miely (besiSypsanciy)
parseliy motina sociokultiirine ir, ko gero, tiesiogine Zodzio prasme.

[sivaizduokime jgyvendinta utopinj hibridizacijos, naujos visuomenés projekta,
kuriame Zmonés ir gyviinai tampa genetiskai ,identiSki“ (dar kartg prisiminkime Bul-
gakovo ,Suns $irdj“). Tokiu atveju Zalenso skulptiiriné kompozicija kaip tik vaizduoja
komunistinés utopijos i8sipildyma, tai savotiska retro-futurologinés utopijos esencija,
kuria galima bty iliustruoti kad ir sovietinés kiaulininkystés (diskurso) pavyzdzZiu...
Sakykime, visuotinés (taip patir seksualinés bei feministinés) emancipacijos fone (kai
hibridizacija jmanoma ne tik dirbtinio apvaisinimo, taciau ir natiiralaus Zmoniy ir gy-
vuliy kergimosi biidu - tai pigiau ir nattraliau) kiaules galima pakeisti savanorémis
motinomis (ypatingos paskirties darbuotojomis).

Geriausia, jei veda po 10-12 parseliy, kuriy bent 8-10 iSauga. I$ savininko vedamy uz-
rasy visa tai galima suzinoti. Yra kiauliy (motiny savanoriy - K. $.), kurios veda negyvus
parselius, arba gyvus suéda. Jei tai pasitaiko daznai, geriau tokiy kiauliy parseliy nepirkti.
Pasitaiko kiauliy (motiny savanoriy - K. $.), kurios apsipar$iavusios visai neturi arba mazai
duoda pieno. <...> Visi jie (par$eliai - K. S.) turi bati graZiis, vienodai i$auge, linksmi (parys-
kinta - K. §.) ir édriis (Baublys 1940, p. 20).

Utopiniame Naujojo Zmogaus ar hibrido, galinc¢io ypac nasiai dirbti, kiirimo
projekte potencialiai (galéjo biiti) numatyti tam tikri natiralistinio eroso, kaip sek-
sualumo, pavidalai, kuriems bty ,anuliuojamas” perversijy (etiskai problemisky tu-
riniy) statusas specifinio ,progreso” supratimo vardan. Panasiai kiaulininkeés, kuri yra
parseliy motina, atveju. Reikalas tas, kad $i, paprastai tradicinése (bent jau Vakary)
visuomenése perversijas reiskianti zoofiliné eroso dalis Soviety komunizmo, galime
sakyti, mokslinio-ideologinio eksperimentinio projekto kontekste tampa ne tik ,nor-

malia“, taciau, ko gero, netgi pozityviai progresyvia, sveikintina.

Tik gimusiam parseliui reikia nukirpti bambos virkstele, nuvalyti nuo snukucio gleives. Tik
tada parselis leidZiamas prie (motinos savanorés - K. S.). Gimusiems be gyvybés pozymiy
parseliams daryti dirbtinj kvépavima, atsargiai suspaudziant ir atleidziant kriitinés lasta
arba trinant visa parselj delnu. <..> Priekiniai ir viduriniai (motinos savanoreés - K. S.) spe-
niai yra pieningesni, negu uzpakaliniai, todél siekiant, kad visas parseliy lizdas vienodai
augty ir vystytysi, silpnesnius parselius reikia pripratinti zjsti priekinius spenius, o stipres-
nius - uzpakalinius. Jeigu parseliy yra daugiau, nei motina turi speniy, tai likusius parselius
geriausia perduoti kitai (ar motinai), kuri apsiparsiavo tuo pac¢iu metu ir turi laisvy speniy
(Linkevicius 1962, p. 4-5, 15, 18).

Taigi griztant prie Zalenso ,Kiaulininkés dZiaugsmo* skulptiros psichofiziolo-
ginio lygmens, galima sakyti, jog pirminiai ir antriniai kiaulininkeés lyties pozymiai
reprezentuoja butent (fizioideologiskai) sveikas ir netgi pajégesnes, nei jprasta (saky-



Utopinio eroso naturalizmas: apybraiza sovietinés ideologijos ir dailés (istorijos) temomis

kime, gyvuliskas) reprodukcines funkcijas. Lytiniai atributai atvirai demonstruojami,
netgi kvie€iantys koopuliuotis (tiesa, slepiami po drabuZiais, kurie, beje, nepaslepia
intencijy), taciau neturi jokio gaslumo. Aktyviai demonstruojamos (nesvarbu, kad po
suknelémis ar darbiniais kombinezonais) erogeninés zonos byloja apie sveika (apva-
lyta nuo ,erotinés sofistikos“) reprodukcinj aktyvuma, nasia gimda ir dinamiska gim-
dymuy cikla. Kitame, dekadentiniame kontekste, kiaulininkeés poza atrodyty vulgaroka,
taCiau aptariamoje retroutopinéje socioestetinéje sistemoje vulgarumo sgvoka elimi-
nuota.Tai yra pragmatiskasis (komunistinio projekto ribose) erosas.

Néra buduarinés, ,nesveikos“ erotikos, o vizualusis kiaulininkés seksualumo
kodas - ,paprastas”, ,natiiralus“, sakytume - pozityviai ir objektyviai natiralistinis.
Jis reiskia ne daugiau, nei reiskia. Jei ir egzistuoja koks nors metaforiskasis lygmuo,
jis neperzengia ,sveikos“ reprodukcinés fiziologijos ir specifinio nattralizmo riby.
Tiksliau sakant, visos ribos perzengiamos, taciau jos islieka specifinio ,natralaus” ir
,sveiko“ (bio-ideologinio) progreso ribose. Perversija maksimizuojama taip radika-
liai, kad paneigia pati save.

Neurotiné fiksacija, infantiliy malonumy retorika Siuo atveju negalioja - (vyriski
ar moteriski) lyties organai reiskia lyties organus, gebancius kokybiskai ir efektyviai
atlikti tam tikras funkcijas, speniai reiskia spenius, sveikos pieningos krutys reiskia
sveikas pieningas kriitis, vagina reiskia vagina. Jokiy spekuliacijy ir mistifikacijy, ga-
lin¢iy sukelti iSkrypusio seksualumo jspidj. Tai tarsi kokybiski jrankiai, mechanizmai,
kurie niekaip nesusije su ,erotine sofistika“, nes kelia tokias pacias emocijas kaip ir
bet kuris gerai, kokybiskai dirbantis mechanizmas.

Tiek kiaulininké, tiek parseliai tryksta optimizmu ir brutaloka gyvybe. Sakytume,
kad tai - visiskai pavykusio hibridizacijos eksperimento vaisiai. Juk ne veltui sovie-
tiniai mokslininkai, teigiamai vertine Ivanovo eksperimentus, bandant sukryzminti
Zmogy ir beZdzZione, beveik vieningai teigé, kad pavykus Zmogaus ir gyviino hibridi-
zacijai, iSsigimimai, patologijos yra labai mazai tikétinos, o santykiai tarp motinos ir
(gyviing téva turincio) palikuonio tokiu atveju biity normalis, natiraliis motinos ir
jos kudikio santykiai. Todél nekilty netgi jokiy teisiniy problemy, jteisinant Zmogaus
ir gyvino hibrida. Jis bity arba (nauju) Zmogumi, arba gyvinu. Koks teisinis statu-
sas turéty buti suteiktas vienam i3 tévy - bezdZionei, kiaulei ar pan. - taip pat, apie
Jtarpinius“ identiteto (ir teisinio) variantus ir su jais susijusias moralines ir teisines
problemas, tada beveik nebuvo mastoma.

Taigi ,Kiaulininkés“ skulptiira, kaip ir daugelis to meto skulptiriniy kompozi-
cijy gyvulininkystés tema, simbolizuoja tokj utopinj (meta)teorinj ar metakultiirinj
lygmenj, kuriame lytis ar rusiniaj, t. y. zoologiniai ar antropologiniai, skirtumai neturi
lemiamos reikSmeés. Juos neutralizuoja savita fizio-ideologiné eroso visumos, suku-
riancios naujas, tobulesnes rasis, utopinio nataralizmo vizija.

Sakykime, jei antikos sveiko (!) eroso sampratg sudaré tam tikri fizio-ideolo-
giniai pavidalai, susije su homoseksualizmu ir pedofilija, Soviety Sgjungoje Sios sek-
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sualumo formos traktuotinos kaip ,iSkrypimai“ ir netgi baustinos jstatymiskai. Kita
vertus, utopiné progreso vizija visiSkai neutralizavo ir netgi (bent utopiniame-eks-
perimentiniame lygmenyje) jteisino kaip supernormalius kitus, galimai perversis-
kus naratyvus. Sékmingo sovietinio (menamo) fizio-ideologinio progreso projekte
potencialiai (galéjo biiti) numatyti tam tikri ,nattiralistinio eroso“ pavidalai, kuriems
bity ,anuliuojamas” perversijy statusas dél , progreso“ specifinio supratimo. Zalenso
skulptiriné kompozicija beveik tobulai menine kalba jkiinija $io kvazi-utopinio pro-
jekto (menamus) natiralistinio eroso sampratos bruozus, tam tikrus tolimus galimos
utopinés fizio-bio-ideologijos aidus.

Bet kokie religiniais prietarais gristi suvarzymai Siuo atveju drasiai ir besaly-
giSkai nugalimi, sutrius$kinami, ta¢iau tuo pat metu atsirandantis dekadentizmo ir/
ar seksualiniy perversijy ,prieskonis“ redukuojamas, neutralizuojamas ir kokybis-
kai naujai jkraunamas, uzpildomas iki krastutiniSkumo ,sveiku“, ideologiskai ir eko-
nomiskai ,naSiu“ reprodukcijos natiiralizmu. DesadiSky dekadentiniy seksualiniy
iSkrypimy semantika ,negalioja“, nes nebegalioja senoji burZuaziné visuomeniné
santvarka ir ideologija. Naujoje visuomenéje Naujasis Zzmogus vadovaujasi kokybis-
kai naujais etiniais postulatais. Tam tikri formalis elgesio sutapimai su senose vi-
suomeneése laikytinais perversiSkais ar patologiskais seksualinio elgesio budais téra
sutapimai, ta¢iau naujos visuomenés ribose jie jgauna nauja prasme ir pozityviai al-
ternatyvig etine jkrova.

Zmoneés ir gyvuliai kartu darniai ir pasiaukojanéiai triiisia, taip pat kryzmina-
si tarpusavyje (bent jau labiausiai iSsivysc¢iusiose komunizmo stadijose) ir gimdo/
atsiveda dar sveikesnius, pajégesnius palikuonis. Tai sutampa su utopine sovietine
naujos visuomeneés vizija, kurioje Zmoniy ir gyviiny hibridizacija turéjo pasitarnauti
atjauninant partine vadovybe, kuriant fiziskai pajégia ir ideologiskai patikima darbo
ir karo jégos rusj, taip pat kuriant auksStesne Homo sovieticus rase.

Todeél jei Zalenso skulptiirinéje kompozicijoje , Kiaulininkés dZiaugsmas*“ veikéjus
sukeistume vietomis, sakykime, didziulé besiSypsanti kiaulé glébyje laikyty (ar zindy-
ty) soty ir patenkintg Zmogaus kidikj, fabula nebiity pakeista, esminé socioideologiné
Zinia nebuty smarkiai iSkraipyta ir iSsaugoty ideologiSkai vientisg ,utopinio realiz-
mo“ jkrova. Sovietinis (zinoma, ir Vakary) mokslas, ypac¢ kalbant apie XX a. pirmaja
puse, buvo priartéjes prie (labiau tikéjimo) ribos, uz kurios viskas buvo jmanoma.

Siame Pavlovo-Midiurino eroso projekte néra vietos jokiam tamsiam, infanti-
liam, pasamoniniam pervesiskam turiniui, i§stimimo ir panasiems dekadentiniams
procesams. Sioje eroso versijoje dominuoja objektyvumas, kadangi seksualumas val-
domas tobulo socio-biologinés inZinerijos mechanizmo, neleidziancio jokiy klaidy ir
patologiju.

Taigi galima teigti, jog Zalensas hiperbolizuotai vaizduoja (arba jsivaizduoja -
stalininj socialistinj realizma Siame kontekste galima buity vadinti ,retro-futurizmo”

atmaina) jau jkiinyto, pavykusio naujos visuomeneés ir Naujojo zmogaus projekto vi-
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zija. Vaizduojama kiaulininké, pati atsivedusi, t. y. pagimdziusi, Siuos guvius, sveikus

parselius, kuriy snukuciuose nejmanoma nepastebéti Zmogisky jausmy ir emocijy.

* %k k

Taigi atsizvelgiant | komunistinio utopinio projekto (ir komunistinés visuome-
nés) genezeés sociopolitinj ir socioistorinj kontekstus, turétume tarti keletg ZodZiy ir
apie $io vykdyto sumanymo ,saulélydj“. Jei Naujojo Zmogaus ar naujy rasiy (hibridi-
zacijos pagalba) projektas pradéjo strigti, buvo stabdomas stalininés nomenklattiros
jau XX a. ketvirtojo deSimtmecio pradZioje, socioestetinés propagandos, t. y. sociali-
nio modeliavimo ir medijavimo lygmenyje, galima sakyti aktyviai buvo tesiamas iki
Stalino mirties ir netgi, ko gero, dar keletg pirmyjy Nikitos Chrusciovo valdymo mety.
Naujojo Zmogaus (su)kirimo utopinio projekto saulélydZio prasme jdomus galéty
biiti dar vienas Broniaus Zalenso kiirinys - ,Svelnumas* - sukurtas 1970 metais. Visy
pirma jis jdomus tuo, kad taip pat yra tipiskas ,atlydzio“ epochai, taip pat paradok-
saliai beveik atkartoja ,Kiaulininkés dZziaugsmo* formalig ir turinio struktiira. Tiesa,
kiaulininke stovi ir tvirtai laiko priesais save i$kelusi par$elj, o ,Svelnume“ motina
tarsi sédi ir laiko kudikij, nebe parselj, priesais save ant keliy. Vis délto, kompoziciné
struktira artima. Taciau pagrindinis skirtumas skleidZiasi ne tiek kompoziciniame,
kiek ideologiniame-prasminiame lygmenyje, kuriame kompozicinis panaSumas yra
esminis. Kiirinys ,Svelnumas” krastutiniai dekoratyvus, jame nebéra progresyviai
erotinio nattiralizmo, dominuoja dekoratyvumas, stilizacija, abstrahavimas.

Todeél Sig skulptiirg lyginant su ,Kiaulininkés dZiaugsmu“ akivaizdZiai mato-
me fizio-ideologiskai sveikos reprodukcijos (,Miciurino-Ivanovo eroso“) utopinio
projekto degradacija ir po(s)linkj i dekadentizmg, ,humanistinj iSglebima“, kultiri-
nes perversijas, o svarbiausia, akivaizdy nukrypimg nuo utopinio progreso linijos.
Pragmatiskasis erosas uzleidZia vieta jprastam seksualumui (ir jo maskavimui de-
koratyviomis kultiirinémis formomis). Nuorodos j sveikus ir pajégius reprodukcijos,
kergimosi organus niveliuojamos, sveika ir ideologiskai nedviprasmiska ,natiiraly”
lytinj akta simbolizuojanti emancipuota moteriska poza (savotiskas moterisko so-
vietinio seksualumo vizualus kodas tiek kine, tiek dailéje) nyksta, tampa manieringa,
dviprasmiska, bergzdziai gaslia. Motinos figlira akivaizdziai praranda pirminius lyties
bruoZzus, abstrahuojama, jgauna nenatiraliy ,romijimo“ bruozy, liguisty eunuchisky
charakteristiky.

Zalenso ,Kiaulininkés dZiaugsmas“ - sékminga sovietinio utopinio natiralizmo
i$raiska. Po dvidesimties mety sukurta skulptiiriné kompozicija ,Svelnumas®, kurioje
naudojama panasi kompoziciné struktiira, uzleidZia vieta savitikslei kultiirinei so-
fistikai, galime netgi sakyti - iSsisukinéjimams. Atviros, sveikos ir progresyvios ko-
opuliacinés-reprodukcinés zoofilijos estetikg (galingg gyvuliska erosa, ,pabalnotg”
ideologiSkai teisingos ir progresyvios sovietinés bioinZinerijos) keicia socialinio ir

kultarinio iSglebimo - humanistinés veidmainysteés - kaukeés.

167



168

Kestutis Sapoka

[Svados

Siame straipsnyje buvo aptartas utopinis naujos sovietinés visuomenés ir Naujojo
Zmogaus projektas, kuriame iSryskinti eroso, ideologijos ir estetikos sampyny taskai.
XX a. pirmieji deSimtmeciai pasizymeéjo iki tol neregétu mokslo Suoliu, kuris, be visa
ko, buvo ir Suolis | utopines ideologijas. Alternatyvios ideologinés kvazisistemos ge-
neravo i$Sukius eksperimentiniams mokslams ir alternatyvioms estetinéms siste-
mos. Sios, savo ruoztu, akumuliavo, o kai kada netgi kiiré alternatyvias ideologijas.

Taip pat reikia pabrézti, kad $ias, viena kitg papildancias sistemas neretai jungé
jvairios seksualumo arba eroso, kaip ZmogiSkosios gyvybés ir potencijos esmés, sam-
pratos. Galima sakyti, kad ideologija buvo seksualizuojama, lygiai taip pat seksualu-
mo sfera ideologizuojama nauja jéga.

Seksualumo ideologizacija buvo labai stipri ir intensyvi totalitarinése valstybé-
se, ypac Vokietijoje ir Rusijoje. Vokietijoje buvo iSrutuliota arijy rasés teorija (veikiau
mitologija), o Stai soviety Rusijoje rasés grynumas ir antZmogio (arba Naujojo Zmo-
gaus) kirimas buvo gristas kiek kitokia retorika.

Tuometiné Europa, bent jau kai kurios jos Salys, buvo tarsi apséstos idéjos ap-
Ciuopti Zmogaus esme biologiniame lygmenyje (pagal to meto mokslo lygj - esmiy
esméje), atrasti jaunystés ir amzZino seksualumo ,eliksyra“. Buvo pradéta ekspe-
rimentuoti su gyvinais, jy lytinémis liaukomis, kaip atsijauninimo ,medziaga“. Ne-
trukus teoriSkai buvo prieita ir iki Naujojo Zmogaus koncepcijos, kurios nemaza dalj
sudare idéja sukurti Zmogaus ir ZmogbeZdZionés hibrida. Soviety Sajungos finansuo-
jamas hibridizacijos projektas buvo vykdomas Afrikoje, véliau Gruzijoje - Suchumy-
je. Buvo tikimasi apvaisinti Simpanziy pateles Zmogaus sékla ir, atitinkamai, moteris
apvaisinti orangutango sékla.

GrieZtéjant stalininiam rezimui, hibridizacijos eksperimentai biologiniame lyg-
menyje buvo pristabdyti ir utopinis Naujojo Zmogaus projektas kokybiskai atgimé
vizualios propagandos (arba socioideologinio programavimo) lygmenyje.

Straipsnyje kaip tik nagrinéjamas vienas tokios propagandos kiiriniy - Bro-
niaus Zalenso skulptiiriné kompozicija ,Kiaulininkés dZiaugsmas*. Sioji traktuojama
ir interpretuojama kaip galima alternatyvi jvykusio utopinio Naujojo (komunistinio)
Zmogaus projekto versija. Kiaulininké ir jg apsupe (besiSypsantys) parseliai (vieng
moteris laiko iSkélusi rankose) simbolizuoja bendra genetinj lygmenj, kuriame jma-
nomi ne tik dirbtinio apvaisinimo, bet ir natiiralts lytiniai santykiai tarp (Naujojo
tipo) Zmogaus ir gyviiny (tarkime, kiauliy).

Siuo atveju zoofilinés, perversinés potekstés redukuojamos ir panaikinamos
specifinés progreso sampratos, kuri, ko gero, kuria nauja visuomene ir nauja etiniy
imperatyvy rinkinj. Tai, kas senose, tradicinése burzuazinése visuomenése gali (ga-
1éjo) biiti suprasta kaip iSkrypimas, naujoje komunistinéje (utopinéje) valstybéje

tampa natiiralu (,natiiraliai natiiralistiS$ka“, arba , natiralistiskai natiiralu), pozityvu
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ir objektyvu. Perversija tiesiog neegzistuoja, kadangi erosas, arba seksualumas, for-
muojami dar ,lytiniy liauky®, arba netgi ,lastelés”, lygmenyje bio-ideologinés inZine-
rijos déka. Moralinés dilemos pasalinamos dar genetiniame lygmenyje.

Todél ,Kiaulininkés dZiaugsme“ moteris yra parseliy motina tikraja prasme.
Regis, Zalensas vaizduoja tobulg utopijos iSsipildyma (sakykime, komunistinj rojy),
kuriame eksperimentinis mokslas prilygsta Dievui ir netgi ji pranoksta (kadangi at-
sikrato religiniy prietary, mistikos ir pan.), o Zmonés ir gyviinai gali kryzmintis tar-
pusavyje.

Vis délto, utopinis Naujojo Zmogaus (su)kirimas Soviety Sgjungoje eksperimen-
tinio mokslo, biologijos pagalba pradedamas stabdyti ir zZlugdyti dar XX a. ketvirto-
jo deSimtmecio pradzioje, taciau utopiné retorika pereina ir atgyja kaip nauja jéga
vizualiyjy menuy, t. y. propagandos, sferoje. Joje utopinis projektas gyvuoja iki XX a.
SeStojo deSimtmecio antrosios pusés. Jo nyksma ir degradacija iliustruoja kitas Za-
lenso kirinys - LSvelnumas*, sukurtas 1970 metais. Kompoziciné schema, naratyvo
formavimo mechanizmai beveik identi$kai sutampa su ,Kiaulininkés dZiaugsmu“ -
abiem kartais vaizduojama motina, tiktai, vienu atveju, iSkélusi priesais save parselj,
antruoju - kadikj.

DvideSimties mety laikotarpis tarp Siy skulptiiry sukirimo iliustruoja tai, kaip
degradavo, iSsigimé ir galy gale uzgeso utopinis Naujojo Zmogaus (ir naujojo ko-
munistinio-pozityvistinio eroso) projektas. Dvi Zalenso skulptiiros, viena sukurta
1950 m., kita - 1970 m., parodo, kaip utopinis natiiralizmas, trykstantis brutaliai
komunistiniam projektui iSnaudojama gamta, pamazu i$sigimé (sovietinés utopijos
poziuriu) j dekadentinj manierizma, dekoratyvuma, perversijas, fizinj ir dvasinj is-

glebima, kultirinj eunuchizma.
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Utopian Eros Naturalism: Studies of Soviet Ideology
and Art (History) Topics

Summary

Key words: Eros, utopia, sexual naturalism, monkey, pigsty, ideology, socio-aesthetics, So-
viet Lithuanian art

This article discusses some aspects of the utopian New human development that are
closely linked with the sphere of sexuality in a broad sense. Two sculptures of the
sculptor Bronius Zalensas - ,Pigsty Joy“ (1950) and ,Tenderness“ (1970), associated
with the metaphorical symbolism of this utopian project, also show macabre utopia
essence and illustrate the degradation of experiment.

During the first part of the 20th century, modern science has reached a level where it
seemed possible to defeat all the ,imperfect” laws of nature and transform them in ac-
cordance with the human needs: scientists began to wade into ,the divine garden“ and
devastate it. The weakening of religious norms in Europe and partly running Darwin'‘s
theory of evolution has lead to taking interest on animal and human kinship (almost)
at the genetic level. If a man and an animal evolved from a common ancestor, hav-
ing restored the lost link of evolution, it is possible to restore or create the ,common
ancestor”. At first, human rejuvenation surgery became popular by providing people
with ape gonad. It led to the idea of cross-fertilization between a man and an ape, in
other words, the idea of Eros elevated to a new level. Particular interest in the cre-
ation of a new race, as well as in the human-animal breed was paid by the totalitarian
countries - Third Reich Germany and Soviet Russia, who propagated the ideas of the
Cultural Revolution. Experiments of artificial fertilizing the female chimpanzees with
human seed, or in the opposite, carried out by the Russian scientist Ilya Ivanov, were
unsuccessful.



